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KOSZONTO

Adjon az Isten!
Kedves Olvasd!

Magyarorszag a magyaroké! — kozéleti szerepvallaldsaink soran ez az egyszer( és egyértelm
igazsag vezérel benniinket, és ennek az igazsagnak a szakmai kifejtésére vallalkoztunk, amikor
programunk megirasarél dontottiink.

Amit most a kezében tart, egy hosszu és kemény munka gyuimoélcse. A dokumentum muifaja
szerint a Jobbik EP-valasztasokra sz6l6 programja, de szamunkra annal joval toébb. Mikozben
mindennapjainkat eluralta a kétségbeesés, mikdzben a parlamenti partok blnei miatt szazezrek
keriilnek a teljes Iétbizonytalansag sotétjébe, mikozben a korrupcié és a blin6zés burjanzik, mi, a
Jobbik tagjai és szimpatizansai ugy véljik, van méd a helyzet megvaltoztatasara. A sorok kozott és
mogott ezért mindenhol ott van a magyarsagba vetett hit, a feltdmadas reménye és testvéreink,
minden magyar ember irdnt érzett szeretet.

A torténelmi pillanat, amikor ezeket a sorokat papirra vetjlik, egy sotét és atmeneti korszak.
Egy megcsonkitott nemzetet, egy, a torténelmi alkotmanyatél megfosztott orszagot és egy
fizikailag és lelkileg megnyomoritott tdrsadalmat gydri éppen maga ald az egész vilagban
zajlé gazdasagi valsag. A kilabalashoz teljes paradigmavaltasra van sziikség. A globalizmussal
szemben egy erds, aktiv dllamra. A jelenlegi sztdlinista alaptorvény helyett egy, a Szent Korona-
tanra épulé uj alkotmanyra. A béna kacsa médjara vergédd liberalis demokracia helyett egy
értékelvii demokraciara. A pusztitdé neoliberadlis elvek helyett a krisztusi tanitdas egyetemes és
id6tallo értékrendjére. Az atomjaira hullé fogyasztéi tarsadalom lressége helyett pedig életerds,
kornyezettudatos, kis kozosségek nemzetméretl halézatara van szukség. A ,Magyarorszag a
magyaroké!” program ebbdl a felismerésbdl fogant.

Ezuton is szeretném megkoszonni mindenki onzetlen munkajat, aki ebben a programban
részt vallalt. Az orszagjarasaink soran kapott tanacsokat, otleteket, a programon dolgozd, neves
szakért6k tanulmanyait, észrevételeit, a szakmai stabok kitlind munkajat. Kilon is szeretném
megkoszonni a Magyar nemzetstratégia c. tanulmanykotet (Magyar Konzervativ Alapitvany,
Puski Kiadd, 2008) egyes részei felhaszndlasanak lehetéségét. Koszonettel tartozom dr. Morvai
Krisztinanak, partunk listavezetéjének, aki a bevezet6ben kozreadott tanulmanyaval olyan
alapvetéseket fektet le, amely iranytiként szolgal minden jobbikos és nemzetben gondolkodo
kdzszerepld szamara. Es elismerés jar Balczé Zoltannak is, a Jobbik alelnékének, aki egyes részek
szerzBje, masrészt preciz és aldzatos munkdval a szertedgazé szakmai hattéranyagokat egy
koherens egésszé, egy buszkén képviselhetd programma allitotta 6ssze. Enélkul a munka nélkul
nemcsak a Jobbik lett volna kevesebb egy programmal, hanem a nemzet.

A program minden kedves olvasdjanak tartalmas elmélyulést kivanok, a leendd Jobbik-
képvisel6knek pedig a leirtak kemény és hatarozott képviseletét! Annyian csinaltak mar rosszul,
j6jjon és gy6zzon végre a Jobbik!

Szebb jovét!

Vona Gabor
a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom elndke



. ALAPERTEKEINK

Idegen érdekek helyett magyar érdekek, pénz- és profitkbzpontu helyett ember- és
kozdsségkbzpontu gondolkodds és dontések

A globalis vildaguralmi rend egy pénz- és profitkbzpontu, a hasznossagot/
hatékonysagot, ,versenyképességet” és minél nagyobb gazdasagi novekedést
kizarolagosvezérelvekkéntkezel6értékrendetprobalavilagra,igyMagyarorszagra
is rakényszeriteni. Ennek lényege, hogy a kérdéseket, dilemmadkat abbdl a
szempontbol kozelitik meg és dontik el, hogy milyen megoldas, milyen valasz
hoz tobb hasznot, pénzt, profitot, mi a ,hasznosabb” (utilitarista szemlélet). Ezt
nevezzik pénz- és profitkzpontu gondolkoddsnak.

Ezzel allitjuk szembe az ember- és kozbsségkozpontu gondolkoddast, amely nem
azt kérdezi, mi a j6 a profit, a pénz, a verseny szempontjabél, hanem, hogy mi
a jo az ember(ek) szempontjabdl. A dontés vezérelve itt a hasznossdg helyett az
igazsdgossdg. A profitkbzpontu, haszonelvi szemlélet és az emberkdzpontu
szemlélet élesen kiilonb6z6 emberképet (s vele tarsadalomképet és allamképet)
vall magaénak. A mi emberképlinkben az ember méltésdggal és emberi jogokkal
felruhdzott személy, akinek az életében célja van, kiildetése van. Fontos még,
hogy a mi emberképuinkben az ember nem atomizalt, maganyos individuum,
aki elsédlegesen versenyben van embertarsaival, illetve f6 célja az egyéni
szabadsag maximalizalasa, hanem kézdsséghez tartozo lény, aki életét mdsokkal
szolidaritdsban, mdsokkal egylittmikddve, 6romot és teljességet hozd emberi
kapcsolatokban (csaldd, falu, munkahelyi k6z6sség, egyhdz, nemzet, bardtsdgok)
éli. Emberképiinkbdl kovetkezik tarsadalom- és allamfelfogasunk, amelyben a
cél és a rendeltetés nem az egyéni szabadsag maximalizalasara torekvé ember
+békénhagyasa”, a kozosség és az dllam szerepének minimalizaldsa, passzivitasra,
be nem avatkozasra kényszeritése. Ezzel szemben a tdrsadalom és az dllam
célja a kozjo szolgdlata, annak elémozditdsa, hogy az emberek a kiildetéstiket, az
életcéljukat betolthessék, kozosségeik megmaradjanak és virdgozzanak.

A mdsik szemlélet, a pénz- és profitkozpontl szemlélet az embert nem
értelmezi személyként, s nem operdl a méltésag, az életcél, a kiildetés, esetleg
az ,emberhez mélté élet” fogalmakkal, hanem az embert voltaképpen eszk6znek
tekinti mdsok boldoguldsdnak szolgdlatdban, az embert targyiasitja, egyedi,
megismételhetetlen, kiildetéssel rendelkez6 személy voltatdl megfosztja.

Fontos 6sszefliggés még, hogy a pénz- és profitkdzpontu szemlélettel szervesen
egyutt jar annak elkeriilhetetlen ,fatumkénti” kezelése, hogy a kapitalizmusban
a gazdasag vezérelve a minél nagyobb profit realizalasa, amelyet a koltségek
leszoritasaval lehet elérni. Ebbd6l kdvetkezéen le kell nyomni a munkabéreket,
minimalizalni kell a munkavallalokra, illetve altaldban az emberekre forditandd
koltségeket. A ,rendszervaltas” ota eltelt idészakban a politikai elit egyik



legnagyobbblineazvolt,hogyhagyta,hogyMagyarorszagfé komparativelényévé
az alacsony munkabér, az érdekképviselet nélkuli munkaerd, az igénytelen
fogyaszté valjon. Szemléletlinkben az allamnak - a k6zjé szolgalata keretében -
az emberek ilyen mdédon torténd kiszolgaltatotta valasat meg kell akadalyoznia,
st (pro)aktiv szerepet kell betdltenie azemberkdzpontu gazdasag és tarsadalom
kialakitasaban, amely szerepbe beletartozik a munkavallalék és a fogyasztok
tomegeinek a nemzetkozi téke iranyaban kialakulé kiszolgaltatottsaggal
szembeni védelme.

Ertékrendiinkben kézponti jelentésége van az emberkdzpontisagnak, amit a
pénz és profitkdzpontusaggal allitunk szembe — s természetesen nem az Isten-
kézpontusaggal. Az Isten-kdzpontusag annyiban része a mi értékrendiinknek,
hogy az istenhivék altal ,teremtett vilagnak”, a nem istenhivék szerint ,a
természet adta vilagnak” nevezett egységben és harmoniaban hisziink, amely
meghatdarozdja példaul a kdrnyezetvédelemmel vagy az élelmiszerbiztonsaggal
kapcsolatos felfogasunknak. Mas megfogalmazasban: értékrendiink fontos része,
hogy az Isten dltal teremtett — mdsok szerint a természet adta - vildg, kbrnyezet
harmdnidjdnak megdrzésére, lehetséges visszadllitdsdra téreksziink. Valljuk, hogy
a (teremtett) természet elegendd energiaforrast, élelmiszert, javakat biztosit az
embereknek - a probléma nem ezek hianya, hanem a forrdsok kizsdkmdnyoldsa,
igazsdgtalan elosztdsa, ami szintén a pénz- és profitkbzpontu gondolkodasbol
kovetkezik.

Nincsolyan politikus, kdzéletiszemélyiség, parlamentiképvisel, akimindenhez
ért, minden olyan terileten szakember, amivel foglalkoznia kell, amelyen
szavazataval részesésévé valik a dontésnek. Ugyanakkor - meggyd6zédésunk
szerint — mégis teljes emberi, erkolcsi felelésséggel tartozik azon szavazataért
is, amelyet nem szakteriiletén ad le. Hogyan lehet ezt dsszeegyeztetni? Ugy,
hogy kozéleti/parlamenti mikodésunk alapja egy egységes, atlathatd, koherens
értékrend. Ezt az értékrendet a valasztéinkkal megismertetjik, s ez alapjan
dontéseink kiszamithatoakka valnak olyan terlleteken is, amelyekhez sziikebb
szakmai értelemben nem, vagy kevéssé értuink. llyenkor olyan szakértdket,
szaktanacsadokat veszunk igénybe, akik az adott szakterlleten elmélyilt
szakismeretekkel és tapasztalattal rendelkeznek s a mi értékrendtinket valljdk. A
valasztoink bizhatnak abban, hogy az altalunk bemutatott és altalunk megismert,
elfogadott értékrend, alapértékek és alapelvek mentén fogunk ,politizalni”,
dontéseket hozni, dontések részeseivé valni. Gazdasagi kérdésben példaul soha
nem vennénk igénybe neoliberdlis szemléletld kdzgazdaszt tandcsadoként,
akkor sem, ha az illeté6 egyébként szakmailag akar nemzetkozileg is elismert
tekintély. Ha példaul a kampanyban vagy kézéleti munkank soran olyan kérdéssel
szembesitenek bennunket, amelyre nem tudjuk azonnal a valaszt, ugy érdemes
reagalnunk, allaspontunkat kialakitanunk, hogy az a valasztéink altal elfogadott
és megszavazott értékrenddel legyen 6sszhangban, s egyben feleljen meg a



szakmai kovetelményeknek, szabalyoknak, elvarasoknak. Allasfoglalasainkat és
dontéseinket alapos szakértdi konzultacidkat kovetden, az adott szakterileten
jartas személyek ismereteinek birtokaban, jol el6készitve hozzuk meg, mindig
0sszhangban az altalunk vallott és vallalt értékrenddel. A mi - politikusi, kozéleti
— felelésségiink az, hogy a dontéseket a valasztok altal 6rzéstinkre bizott
értékrenddel 6sszhangban hozzuk meg, és szakmai kérdésekben tanacsaddinkat
ugy valasszuk meg, hogy 6k a mi értékrendiink mentén alljanak. Az az értékrend,
amelyet mi képviselni tudunk és szeretnénk az emberkézpontu (s nem pénz- és
profitkbzpontu), a magyar érdekeket a globdlis, illetve idegen érdekekkel szemben
elsédlegesnek tekinté értékrend.

Nézziink néhany példat a programbdl a profit- és pénzkdzpontu helyett
emberkdzpontu, hasznossag/versenyképesség helyett igazsagossag alapu
gondolkodasra és dontéshozatalra.

Mezébgazdasdg, a vidék, a falu helyzete

Nagytizemi, iparszerli mez6gazdasdgi termelés helyett csalddi gazdasdgokat! Egy
szlik elit profithajszoldsa helyett emberhez mélto életet a gazddk, a falusi emberek
témegeinek! A cél nem a minél nagyobb profit elérése, hanem a falu megmaraddsa,
a falusi emberek szamdra a megélhetés, méltdsdg, életcél biztositdsa.

,Elismert szakemberek” sokasaga probalja bizonygatni, hogy a nagylzemi
jellegl, nagybirtokrendszeren alapul6, az emberi munka helyett draga gépeket
felhasznal6 mez6égazdasagi termelés a helyes ut, mivel ez a hatékonyabb,
hasznosabb, kifizet6débb, versenyképesebb. Ez lehet, hogy igaz, lehet, hogy
nem. Bele lehet menni szamitgatasokba, de nem érdemes, mi ugyanis mas
alapvetésbdl indulunk ki. Az alapelv, az alapérték, a gondolatsor tartopillére,
a paradigma mas. Az emberkézpontu gondolkodasban elsédlegesen nem az
a kérdés, hogy mi hoz minél kédnnyebben minél tébb pénzt, minél nagyobb
profitot, s ebben a megkdzelitésben mi a ,hasznosabb”, versenyképesebb. Ezzel
szemben a kérdés az, hogy mi szolgdlja jobban az érintett embereket, tehdt azt, hogy
minél tobb — magyar — embernek életcélja legyen, kiildetése legyen, valahonnan
valahovd tartson az élete, méltosdgban élhessen. Ez utdbbi szempontnak a csaladi
gazdasagok rendszere felel meg jobban. Ez szolgdlja a falu, mint az emberi
k6zOsség természetes, harmonikus és egészséges egységének a fennmaraddsdt is.
Ha a profitkbzpontu mezégazdasag paradigmajaban gondolkodunk, az emberi
munka szukségességének hianyaban - tekintettel arra, hogy a gépesitett
nagybirtokokon, nagylzemi,iparszer(itermelésben két-harom napszamos béven
elegendd - a falusi emberek a keletkez6 nyomor eld8l, munkakeresés céljabdl a
varosokba menekiilnek, s kialakul egy harmadik vilagbeli, nyomorusagos modell,
amelyben a kulvarosok doboznegyedeibe szorulnak a foldjeiket hatrahagyo
falusiak. Ezeket a tarsadalmi kovetkezményeket a mezégazdasaggal, a faluval, a



vidékfejlesztéssel kapcsolatos minden dontésnél figyelembe kell venni. Minden
tovdbbi dontéslinknek az értékkbézpontu, ember- és k6z6sségkdzpontu logikdbdl
kell kbvetkeznie, s a mi emberképlinkbél, amelyben az ember nem tdrgy vagy
eszkéz, amely a hatékonysdg fliggvényében felhaszndlhaté vagy eldobhatd, hanem
méltésdggal és kiildetéssel rendelkezd személy.

A mezbgazdasagot gondolatilag, dontéshozatali logika szempontjabol
nem az iparhoz kapcsoljuk, hanem a vidékfejlesztés, a falu jovéje s a népjolét
kérdéseihez. Ertékrendiink része a magyar vidék, a magyar falu megmaradasanak
szukségessége, viragzasanak elérése. Ehhez Magyarorszagnak megvannak
az adottsagai, hiszen kivalé a terméfoldiink, a vizkincstink, jé az éghajlatunk,
gyonyorlek a tajaink, s a magyar emberek tehetségesek és szorgalmasak. Ha
elismerjuk, hogy az emberi maltésag, a kildetés, a mi emberképlink, az ember-
és kozosségkozpontu gondolkodas ,igényli” a falu megtartasat, akkor ez hataroz
meg olyan dontéseket is, mint az oktatas, a kisiskolak kérdése. Lehet azt mondani,
hogy ,nem éri meg” a falusi kisiskolak fenntartasa — ha ezt kizarélag pénz, profit,
hasznossagi logika szerint nézzuk. Ha ember- és kozosségkozpontuan kozelitjik
meg a kérdést, akkor azt kell mondjuk, hogy a falu akkor marad meg, ha aziskola
megmarad, s az emberek alapvetd érdeke az iskolak megtartasa, amely utébbit
a kozosség kulturalis kozpontjava is kell tenni. Tovabbgorgetve a logikat: fontos,
hogy a blno6zés, illetve a tarsadalmi egyuttélés szabalyainak durva megsértése
ne hozzon olyan helyzetbe falusi embereket, hogy kiszolgaltatottak legyenek,
a biztonsagérzetiik megszinjon vagy megrendiljon, gyerekeiket az iskolabdl
mashova kényszeriljenek hordani. A falvak megmaradasahoz, a falusi emberek
biztonsagérzetéhez — ami az emberi méltdésag fontos része — a kdzosséget
szolgalé helyi rendérségekre/csenddrségre van szikség, amely a kdzosségi
blinmegel6zésnek egyik végrehajtdja.

Munkajog, a munka vildga

A kbzéppontban nem a pénz és a profit, hanem a dolgozé ember dll. A munkdt végzé
ember nem profittermelé eszk6z, hanem méltdsdggal rendelkezd személy.

Hogyan gondolkodjon bonyolult munkajogi kérdésekrdl, EU-direktivakrol az,
aki ehhez nem igazan ért, nem szakterilete? Honnan tudjuk, hogy mi a helyes
allaspont, aj6 dontés egy olyan dilemmaban, ami a munka vildgaval kapcsolatos?
Megint csak az egységes, koherens, megismerhetd értékrend ad eligazitdst. A mi
szemléletiinkben az ember nem profittermel8 eszkdz, tdrgy, hanem méltdsdggal
rendelkez6 személy, akinek az életében, kiildetésében a munka fontos, kézponti
szerepet tolt be. A munka az ember- és kozosségkozpontu felfogasban egyfeldl
ugyan az onfenntartds sziikséges eszkdze, masfelél azonban arra kell torekedni,
hogy ne kizarélag a létfenntartas anyagi alapjait szolgalja, hanem méltésag,
orom, megbecsiltségérzés forrasa is legyen. Idedlis esetben az embernek a



munkajat kildetése részeként kell felfognia, megfeleld, az emberi méltdésaggal
0sszeegyeztethetd korilményekkozott, stermészetesenalétfenntartasra,acsalad
fenntartasara elegendé mértéki tisztességes jovedelemért. A munka vilaga, a
munkavégzés kdzéppontjadban nem a profitteremtésnek, a hatékonysagnak, a
versenyképességnekkell allnia, hanem azembernek, a méltésaggal és kiildetéssel
rendelkez6 embernek. Az allamnak kotelessége munkavallalé polgarait
megvédeni az embertelen profitmaximalizal6 torekvésekkel szemben.

Ebben a felfogasban kell kdzeliteniink az olyan kérdésekhez, mint a munkabér,
minimalbér. Az adllam nem tdlrheti el, hogy a profithajhasz, embertelen globalis
tOke a magyaremberek jovedelmétazemberi élethez méltatlan szintre szoritsale,
azzalfenyegetdzve, hogy ellenkez6 esetben mégigénytelenebb, megalazhatobb
és kizsakmanyolhatobb harmadik vilagbeli orszagba all tovabb.

Egyéb munkajogi kérdéseket is az emberkézpontd, a munkat, az emberi
méltésaggal és kildetéssel 6sszhangban tekinté szemlélet jegyében kell
megkdzelitentink. Ha példaul egy olyan kérdéssel szembesuliink, mint a
hatarozottidejl, vagy azzal szemben a hatarozatlan idére kotott munkaszerz6dés
gyakorlata, vagy a munkaeré-kolcsonzés, ennek az értékrendnek kell eligazodast
adnia. Nincs olyan, hogy ,a szakmailag helyes allaspont”. Ezt a kifejezést azok
és akkor szoktak ellentmondast nem tlréen hasznalni, akik véleményuket
értéksemlegesnek, objektivnek prébaljak beallitani, mikdozben errél sz6 sincs,
csak éppen az 6 szemukben az ,objektiv”, a ,szakmailag helyes” értékrend az
a neoliberalis, pénz és profitkbzpontu, a versenyt és a ,versenyképességet”
mindenek elébe helyezd, utilitarista értékrend.

Neklink vissza kell dllitanunk a kézélet, a politikai dontéshozatal szétdrdba az
olyan kifejezéseket, mint azigazsdgossdg és azemberi méltésdg. Ertéksemlegesség,
objektivitas, ,szakmaisag” helyett nyiltan értékelviieknek kell lennlink, s a
gondolkodasunkat egy vilagos és koherens emberkdzpontu értékrend kell, hogy
athassa, s dontéseinket ezen értékrendnek kell iranyitania. Az erkolcsileg felnétt
ember jellemzdje, hogy dontéseit nem a pillanatnyi hasznossag alapjan hozza
meg, nem az motivalja, hogy mi az, ami szdmara éppen ,bejon”. Ezzel szemben
van egy szilard belsé lelkiismerete és értékrendje, s dontéseit ez a lelkiismeret,
ez az értékrend iranyitja. Ez az egyik olyan dolog, ami a magyar politikai életbdl
hianyzik. A partok abban versengenek, hogy ki hoz olyan déntést, amely az
adott pillanatban aktualisan éppen ,hasznosabb”, nem is térekszenek arra, hogy
dontéseiknek legyen egy kikristalyosodott, koherens, kiszamithaté értékalapja.
Nekunk ebben kell alapvetéen masnak lenntnk.

Allaspontom szerint a dontéseink két tartopillére a magyar érdek (szemben a
globalis, illetveazidegen érdekkel) ésazember-és k6z6sségkbézpontusdg (szemben
a pénz- és profitkdozpontusaggal) kell, hogy legyen. Dontési helyzetben, példaul



egy eurdpai vagy magyar parlamenti szavazasnal, e két f6 iranytl segitségével
kell valasztanunk a lehet6ségek kozll. Vagyis: mi az a dontés, amely nem a
globalis érdekeket, nem valamely lobbicsoport vagy idegen allam, hanem a
magyar nemzet érdekét szolgalja az adott valasztasi lehetéségek kdzil? Masfeldl:
mi az, ami a (méltésaggal rendelkez6, kildetéssel és életcéllal e vildagban lévé,
kozosséghez tartozd) ember(ek) szempontjabdl helyes, az embereket, a kozjot
szolgalé dontés?

A munka vilagaban tehat alapvetésnek kell tekintenink, hogy mind a
munkavallalé, mind a munkaad6 méltésaggal és kuldetéssel rendelkezd személy,
akiknekegymassalszolidaritasban,egymasérdekeitlehet6ségszerinttiszteletben
tartva, egyuttmuidkodve kell tevékenykedni. A munkavallalonak lehet6ség
szerint ralatasa kell, hogy legyen a munkaszervezet életére, a folyamatokra, s
lehetéség szerint képesnek kell lennie befolyassal lenni, hatni a folyamatokra.
(Ez az emberkézpontu szemlélet eligazitast ad példaul a munkavallaloi
érdekképviselettel, szakszervezetekkel, izemi tanaccsal, kollektiv szerz6déssel
stb. 6sszefliggd allasfoglalasainkhoz, amelyeknek szintén értékvezéreltnek kell
lennitik.) Minél nagyobb és minél ,globalisabb” cégrdl van sz6, annal kevésbé
lehet személyes a kapcsolat munkaadé és munkavallalé k6zott, s annal inkabb
egy kicsi, apro ,targynak”, csavarnak érezheti magat a munkavallalé a nagy
gépezetben. Ezért is kell tamogatnunk a csaladi vallalkozasokat, kis- és kozépes
vallalkozasokat, mertotta személylét,aszemélyesség,amunkaemberléptékiisége
és méltdsaga fészabalyként jobban érvényesiilhet.

Az ember idealis esetben kiszamithatd, el6re lathatd, hosszu tavu tervekkel
kell, hogy rendelkezzen az életérdl, s benne a munkajarol, szakmai fejlédésérdl,
arrol, hogy hol fog dolgozni és ebbdl kovetkezéen hol fog lakni mondjuk nyolc-
tiz év mulva. J6 lenne, ha szamithatna arra, hogy a gyerekei tovabbra is szeretett
iskoldjukban tanulhatnak, szomszédkozdsséguk, barati korik egyltt marad.

Ebbélkovetkez6ennempartolhatjukaztatendenciat,amelyamunkaviszonyokat
kiszamithatatlanna teszi, a hatarozott id6re (2-3 évre) kotott szerz8désekkel
valtja fel a hatarozatlan id6ére kotott munkaszerzédéseket, amely utdbbiak
kiszamithatdsagot, tervezhet6séget adnak az ember életének. Ennek hidnyat a
globalis nagytbke és vilaguralmi rend - amely az embert nem ugy kezeli, mint
méltésaggal éskuldetésselrendelkezd lényt, akinek az élete valahonnan valahova
tart — ugy allitja be, mint sziikséges rugalmassagot, a munkaerd, azaz az ember
alkalmazkodo készségét, amely ,elényds és fontos tulajdonsag”. A rugalmassag
keretében elvarjak, hogy a munkavallalé konnyedén kolt6zzon az orszag vagy a
vilag egyik végérdl a masikba, feladva megszokott kornyezetét, kozosségét, sét
akar csaladjat is hagyja hatra.

Ez megint csak egy bizonyos ,értékrendbdl” szarmazo felfogas, amelynek
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lényege, hogy mindent pusztan a hasznossag, a hatékonysag, a — masoknak, egy
szUk, szerencsés elitnek torténd — profitszerzés érdeke ala kell rendelni. Mi ennek
ellentmondunk, saztmondjuk, hogy -barkétségtelentlelvarhaté egy egészséges
egyuttmuUkodési készség a munkavallalo részérél a céggel, a munkaadéval - a
gazdasagot, a termelési folyamatokat s persze a munkajogi szabalyokat is ugy
kell megszervezni, illetve megallapitani, hogy az emberi élet kiszamithatdsagat,
tervezhetdségét szolgaljak, s az embert ne ide-oda helyezhet6é gépnek, hanem
méltésaggal rendelkez6, kozosséghez tartozé személynek tekintsék.

Hasonlo megfontolasbéltiinikveszedelmesnek példaulamunkaeré-kélcsonzés
rendszere, amelyet nem véletlenil utasit el szamos nyugat-eurdpai allam, illetve
jogrendszer.Ha ezt egy korultekintd, alehetséges legnagyobb mértékben ember-
és kozosségkdzpontu szabalyozas ki nem zarja, akkor ebben a rendszerben az
embert, a munkavallalot emberi kotédésekkel, munkahelyi k6zosséghez tartozas
érzésével, kiszamithatdsag iranti vaggyal nem rendelkezd termelési targynak
lehettekintetni, ,amely” a hasznossag, hatékonysag, profitkdzpontusag jegyében
ide-oda helyezhetd, dobalhaté.

Meggy6z6désem, hogy a nyiltan értékkdzpontu program és tevékenység
komoly el6relépés lesz a ,rendszervaltozas” utani magyar politikaban, féként
tisztességessége, Oszintesége miatt. Biztos vagyok abban is, hogy a globalis
érdekek helyett a magyar érdekek képviselete, a pénz- és profitkbzpontu
gondolkodas helyett az ember- és kozosségkdzpontu gondolkodas kivezeti
hazdnkat a bajbol.

E két pillér lesz a szebb jovénk zaloga.

Szeretettel:
Morvai Krisztina
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II. APROGRAM ALAPKERDESEI

Magyarorszagnak az Eurépai Unidhoz tortént csatlakozasa ota eltelt 6t esztendé
elegendé tapasztalattal szolgalt ahhoz, hogy szamba vehessik e sorsdontd lépés
kovetkezményeit, mérleget készitsink és meghatarozzuk azt az utat, amelyen a
tovabbiakbanmeggydzédésiinkszerintjarnunkkell. Amagyaremberektobbségében
is kialakult egy, a sajat élethelyzetén, az ennél bévebb korben szerzett ismeretein
alapulé végsé valasz unios tagsagunkkal kapcsolatban. Ez a valasz a 27 tagallam
kdzul ndlunk a legelutasitobb az Unidval szemben, mikdzben az Orszaggytilésben
képviselettel rendelkezd partok a brusszeli torekvések elkotelezett hivei, és nem
mutatnak Oszinte érdeklédést a csatlakozasban csalédott emberek problémai
irant.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom a juniusi europai parlamenti valasztasokra
készlilve programjaban két alapvet6 kérdésre ad valaszt:

- Létezik-e redlis alternativdja a jelenlegi berendezkedést Eurdpai Uniénak?
- Lehetséges-e hatdrozottabban képviselni nemzeti érdekeinket, mint ahogyan azt
parlamenti pdrtjaink teszik?

A mi valaszunk mindkét kérdésre igen, s ennek megalapozottsagat jelen
anyagban tesszlk vilagossa. A brisszeli kozponti hatalom és a vele 6sszefon6dé
politikai elit - sajnalatos moédon a mienket is beleértve — az elvetélt unids
alkotmany helyettesitésére szant Lisszaboni Szerz6désben megnyitnd az utat a
nemzetéllamokat felszdmold Eurdpai Egyesiilt Allamok megteremtése felé. Ezzel
szemben all azaltalunkis képviselt Nemzetek Eur6paja koncepcio, amelyik a politikai
unioval szemben a gazdasagi egyuttmuikodésre helyezi a hangsulyt, a nemzeti
szuverenitast megtartva, az onrendelkezésrdl csak a legsziikségesebb mértékben
mondva le. Az unids intézményekben, Brusszelben és itthon, a jelenlegi besimulas
helyett pedig egyetlen vezérl6 elvet fogadunk el, aminek jegyében a dontésekben
részt kell vallalnunk: a nemzet érdeke mindenek elétt!

Mar programunk bevezetdjében le kell szogezniink, hogy a ,minden magyar
felel6s minden magyarért” Szabo Dezs6-i erkdlcsi parancsot betartva a Jobbik az
Eurdpai Parlamentben sem csak a Magyar Koztarsasag allampolgarainak, hanem az
elszakitott nemzetrészeken él6 magyaroknak az érdekében fog fellépni.

11l. UNIOS CSATLAKOZASUNK KORULMENYEI ES KOVETKEZMENYEI

A magyar tarsadalom donté tobbségének megitélése Magyarorszag Europai
Unidhoz valé csatlakozasanak hasznossagardl olyan mértékben valtozott meg az
elmult hat év alatt, hogy indokolt az okok feltarasa. Ennek kapcsan nem kertlhetjiik
meg a parlamenti partok és az egymast kovetd kormanyok felelésségének
kimondasat.
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ILLUZIOKELTES ES KIJOZANODAS

2003. aprilis 16-an Athénban linnepi ceremonia keretében, a parlamenti partok
vezetdbinek jelenlétében Medgyessy Péter miniszterelndk aldirta azt a csatlakozasi
szerz6dést, amelynek értelmében 2004. majus 1-jén Magyarorszag jogilag is az
Eurdpai Unid tagjava valt. Az aldirashoz a felhatalmazast a négy nappal korabban
megtartott, jogilag érvényes, politikailag azonban kétes legitimacioju népszavazas
adta. Mindez pedig ugy valt lehetévé, hogy 2002. december 17-én a parlamenti
partok kétharmados tobbséget igényld alkotmanymaodositast fogadtak el a nemzeti
flggetlenség csatlakozas miatti korlatozasarol.

A népszuverenitds letéteményese, a nép nem kapta meg az esélyt a felel6s
dontéshez, érdekeinek felismeréséhez és valédi akaratanak kifejezéséhez. A
valasztopolgarok dontése csak akkor felel meg a demokracia kovetelményének,
ha a szavazd allampolgar mindazokkal az alapvetdé informacidkkal rendelkezik,
ami felelés dontésének meghozataldhoz sziikséges. Jelen esetben ez a feltétel
nem teljestilt. A dontésre a csatlakozasi szerz6désben foglaltak megismerhetdsége
nélkul, az elédnyokrél-hatranyokrél sz6lé nyilvanos vitat megkertlve, az egyébként
erre a célra jelent6s 6sszegl kozpénzbdl létrehozott Eurdpai Unié Kommunikacios
Kbzalapitvany egyoldalu, félrevezetd, csak az igent tdmogaté propagandajanak
kozepette kerdlt sor. A kdzalapitvany a hiteles tajékoztatas helyett a valasztok
manipulalasara torekedett, bargyu, félrevezetd, egyoldali kampanyt folytatott.
A tarsadalom minden rétege szamara kecsegteté jovéképet festettek, a tejjel-
mézzel folyé Kanaant mutattak fel, a hatalmas piacok megnyilasat, legfeljebb
néha hozzatéve a pontosan ki nem fejtett blvos kifejezést, a versenyképességet
mint feltételt. Az akkori kormany és ellenzéke egyarant csak a csatlakozas elényeit
és a kimaradas hatranyait hangsulyozta, pedig a felelés dontéshez meg kellett
volna ismertetni az emberekkel a csatlakozas hatranyait és a kimaradas elényeit. A
parlamenti partok f6 lizenete az volt, hogy a csatlakozas meghozza a fejlett Nyugat-
Eurépa és az Uj tagok jelent6s életszinvonalbeli kiilonbségének kiegyenlitddését,
és esélyegyenléséget eredményez. Ma mar vildgosan latszik, hogy ez nincs igy, s6t
a leszakadas és az esélyegyenlétlenség nott.

A csatlakozasi feltételek elfogadasanak ellenz6i, koztiik a Jobbik nem kaptak sem
forrast, sem sajtofellletet arra, hogy aggalyaikat a kozvéleménnyel megoszthassak.
A csatlakozast ellenzd Szabad Magyarorszagért Mozgalom kampanyat rendéri
erdvel akadalyoztdk, tobb ezer, nem szavazatra buzdité kampanyplakatjukat tiltott
onkényuralmi jelkép hasznalatra torténé hamis hivatkozassal a kampany hajrajaban
elkoboztak, blintetdeljarasokat inditottak az aktivistak ellen: évekkel késébb a
birésag felmentve 6ket megallapitotta: mindez jogellenes volt.

Azt is meg kell emlitenlink, hogy a magyar nemzet sorsat meghatarozé
ugydontd népszavazds érvényességéhez Eurdépdban nem jellemzé6 mddon
50% alatti részvétel is elegendé volt. Erdemes emlékeztetni ra, hogy az ehhez
szukséges torvénymodositasra 1997 novemberében, a Horn-kormany idején,
alkotmanymaodositassal sebtében keritettek sort, ilyen médon biztositva a NATO-



belépésrdl sz6l6 népszavazas érvényességét. (Egy telepllési, helyi népszavazas
érvényességéhez ma is szlikséges feltétel az 50%-ot meghaladé részvételi arany.)
Az EU-csatlakozashoz igy a felhatalmazast a szavazasra jogosultak minddssze
38%-a adta meg. Az akkori magyarazkodas szerint a tavolmaradas oka az igenek
gy6zelmének biztos tudata volt, s a nem szavazok dontd tobbségérél mint
a csatlakozast tamogatdéirdl beszéltek. Raadasul olyan népszavazasi kérdést
valaszoltattak meg az emberekkel, amely nem a konkrét és részletesen megismert
feltételekkel torténd csatlakozas kérdését tette fel megvalaszolasra, hanem egy
onmagaban értelmezhetetlen és ezért megvalaszolhatatlan elvi kérdést (,Egyetért-
e On azzal, hogy a Magyar Koztarsasag az Eurdpai Unié tagjava véljon?”). Az erre
adott valasz |ényegében egy kitoltetlen, lres felhatalmazast jelent. Mindezt még
azzal is tetézték a parlamenti partok, hogy 2003. februar 10-én az Orszaggydilés
Eurdpailntegracidés Nagybizottsag ilésénnégypartinyilatkozatotirtakala,amelyben
kozosen kérték a valasztopolgarokat ennek a hamis népszavazasi kérdésnek az
igenlé megvalaszolasara.

A magyar tarsadalom tébbségének kijézanodasa a délibabos igéretekbdl hamar
megkezdddott, s mara nalunk a legnegativabb az EU megitélése a 27 tagallam
kdzul. Az Eurobarométer, az unié kozvélemény-kutatd intézményének 2008. végi
felmérése szerint az EU tamogatottsaga Magyarorszagon 31%-ra csokkent. Ennek
okait keresve célszer(i az egyes szakteriiletek részletes targyaldsa el6tt néhdny
igéretet és a bekovetkezett valdsagot 6sszevetni.

- ,A belépést kovetéden débini fog a pénz, gondjainkat majd az unids forrasokbol
oldhatjuk meg” - hangzott az igéret. Ezzel szemben megallapithaté: a pénz
nehézkesen csordogal, nem sikerll a palyazati forrasokat teljes kihasznalassal
igénybe venni. A palyazatok jelentés része virtualis, vagyis nem elérhetd. Az
onrészen kivul a megvalésitasahoz sziikséges teljes 6sszeggel rendelkeznie kell
a palyazénak, amelyet a tékehidany miatt szamosan - igy a fejlesztésre leginkabb
raszorulé 6nkormanyzatok — nem tudnak felmutatni. A kifizetés utdlag torténik,
elény itt is a multiknal, az elosztas nem atlathatd, azt a korrupcioé bize lengi kordil,
ezt mar a szocialistakhoz kozel allé személyekkel szembeni blintetébirdsagi itéletek
is igazoljak. A palyazok szamara attekinthetetlen, bonyolult és szinte betarthatatlan
feltételeket tamasztanak: ma mar tipikus gyakorlat, hogy a megvaldsitas soran
mondvacsinalt okokra és szabalytalansagra hivatkozva mégsem folyositjak a pénzt,
vagy visszakovetelik.

Egy valés pénziigyi egyenleg feldllitashoz a kozvetlen befizetéseinken tul a
kormanynak szamszerUsiteni kellene kiesett bevételeinket is, ezt azonban
nyilvan azért nem teszi meg, mert tisztaban vannak 6k is a csatlakozas negativ
egyenlegével. (Vambevételek estek ki, az afabevétel egy jelent6s részét at kell
engedni, az adokedvezményben részesild és a dontéen nem magyar termékeket
forgalmazo kulfoldi kereskedelmi lancok rank szabaduldasa miatt megsz(iné hazai
vallalkozasok és munkahelyek miatt jelentés a koltségvetési bevételkiesés, az
ehhez kapcsolodd munkanélkili ellatas, az Unid Vilagkereskedelmi Szervezetnek
(WTO) tett engedményei kovetkeztében iparagak - pl. cukoripar — megsziinésének
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szamszerUsitett kovetkezményei stb.) Ezekre tekintettel allitjak mértékado
kdzgazdaszok, hogy ez a komplex pénziigyi egyenleg minden bizonnyal negativ,
nettd befizeték lettliink (ez korabban értelemszerlien a legerésebb gazdasagu
allamokatjellemezte csak).Alakossag dontd tobbségeisugy érzi,hogy Magyarorszdg
a csatlakozds vesztesei kbzé tartozik.

- ,Mezbgazdasdgi termékeink szamdra hatalmas piac nyilik meg” — sulykoltak unos-
untalan. A valésag: soha nem latott mértékl importdomping az élelmiszerek terén,
a tékehianyos, ezért gyenge versenyképességl hazai gazdaknak hatalmas késéssel
fizetett, az igérthez képest csekélyebb tamogatasok, novekvd kereskedelmi
passzivum, dontsd a sz6l6tékét, ha biztos alamizsnahozakarszjutni. Amez6égazdasagi
termékek - csatlakozaskoregyébkéntissokesetbenirrealisanalacsonyramegszabott
— kvotait sem tudtak a magyar gazdak elérni, radikalisan csokkent az allattartas.
Mindezek kovetkeztében jelentés szamu csaladi gazdasag ment tonkre.

- A hazai gazdasdg fellendiil, a vdllalkozdsok virdgozni fognak az eurdpai piac
megnyildsdval. Ehelyett a versenyhatranybdl induldé hazai kis- és kozepes
vallalkozasok soha nem latott szamban mennek tonkre. Helyzetliket a hatalmas
adoterhek mellett az is neheziti, hogy az unids szabdlyok betartasa jelentds tékét
igényel.

- ,A csatlakozo tagallamok a régiekkel egylitt épitik majd fel a k6z6s, uj Eurépahdzat” -
Valéjaban mdsodrangu orszdg lettiink, anyagi és human eréforrasainkat gyarmatosito
maodon hasznaljak ki.

- ,A megjelolt cél szerint a kibdvitett Unié az éles gazdasagi kiizdelemben a vildg
legversenyképesebbrégiojalesz.” Ezzel szembenvalddiverseny nélkiili,birokratikusan
tulszabalyozott a gazdasag, s az EU ezen a téren is az USA-kdzpontu globalista
érdekek kozvetitdje.

- ,A dontéshozatal és intézményrendszer demokratizdlddni fog, a valasztott
képvisel6kbdl allé parlament szerepe noévekszik.” A valésag: minden Iényeges
dontést a Bizottsag és a Tanacs nem valasztott, nem ellenérizhetd, visszahivhatatlan
tagjai hoznak meg. A torvényalkoto és végrehajtd hatalom nem valik szét, az Europai
Parlament hataskore, befolyasa mérsékelt.

- +Az egyes orszagok népszavazasai, ill. parlamenti elfogadasaval hatdlyba lép az
eurdpai alkotmdny, kifejezve a népek akaratdt.” Ez az akarat azonban megbuktatta
az alkotmanyt, ennek ellenére az EU politikai elitje cinikus mdédon szerzédés
formajaban mégis rank akarja eréltetni azt, raadasul a csatlakozaskor még nem is
volt ismert annak tartalma.

- A kiilféldi foldvdsdrldsokkal szemben meg tudjuk magunkat védeni.” A lesujté adat
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szerint viszont a magyar terméfold 26%-a gyakorlatilag mar most kilféldiek és
ismeretlen gazdasagi tarsasagok kezében van! A magyar gazdak valsaghelyzetbe
kertilésiik miatt fontolgatjdk termdéfoldjeik eladasat. Mivel a terméfold
megvasarlasa 2011-t6l a kulfoldiek szamara legalissa valhat, ennek térvényi uton
valé megakadalyozasa els6dleges nemzetstratégiai feladat.

- ,A munkaerd szabad dramldsa a magyar munkavallalék sokasaga szamara teszi
lehetévé a magasabb életszinvonalat, a francia vagy német munkas pedig ugysem
jon hozzank” — a szamunkra fontos orszagok (Ausztria, Németorszag) nem nyitottdk
meg munkaerdpiacukat. A hazai életviszonyok tarthatatlansaga, a reménytelenség
miatt ugyanakkor jol képzett, tehetséges fiatalok (koztik orvosok, mérndkok)
tizezrei telepultek ki a munkaerépiacukat megnyitoé allamokba, sok esetben végleg.
Mindez veszélyezteti tobbek kozott a hazai egészségligy miikodéképességét.

- ,Magyarorszag és a kornyezd allamok EU-csatlakozasa ellégiesiti a hatarokat,
s ezzel megoldja a hataron tuli magyarsag gondjait is.” Ez a hamis kijelentés az
un. rendszervaltas 6ta eltelt idészak kozéleti dogmaja. Teljesen nyilvanvalo, hogy
a csatlakozas nem jelentett gydgyirt az elszakitott sorban él6 nemzetrészek
magyarsaga szamara. A nyitott hatar csak az utazas és tartézkodas szabadsagat
érinti, de nem a jogi statust. Marad az idegen rendérség, az idegen kozigazgatas,
biraskodas és iskolarendszer.

Szlovakiaban a felvidéki magyarsag jogait a korabbinal erételjesebben korlatozzak:
akadalyozzak az anyanyelv hasznalatat, diszkriminativ médon osztjak szét az unids
forrasokat, hatrannyal sujtva a dontéen sikvidéki tertileteken él6 magyar gazdakat.
Romaniaban a kormanyon |évé RMDSZ-nek a minimalis célokat kitizé, EU-konform
kisebbségi torvényt sem sikerillt elfogadtatni, a roman elndk 2009. februari,
budapesti latogatasan nem csupdn az autondmia lehetéségét utasitotta el, hanem
a kisebbségek kollektiv jogairdl lakonikusan ennyit mondott: soha. Mindezek
ellenére Romanianak nem kell brisszeli nyomasgyakorlasra szamitania, jollehet
a regionalizmus unios alapelve lehetdvé tenné Székelyfold onallé eurorégidkénti
muUkodését.

Az Uni6 szamos okbdl elutasitd, vagy legalabbis k6zombds a nemzeti kisebbségek
kérdéskore irdant, a vonatkozo jogszabalyi hattere és intézményrendszere is hianyzik.
Az eurdpai birodalomépités jelentds allomasanak tekinthetd Lisszaboni Szerzédés
is csupan altalanos értelemben rendelkezik a kisebbségekhez tartozé személyek
jogainak tiszteletben tartasarodl, nincs sz6 azok garanciairdl, vagy éppen a kollektiv
jogokrdl.

- ,Acsatlakozdssal névekednifog ajogbiztonsdg, az Unié majd korddban tartja a kdaddri-
antidemokratikus reflexekkel mikodS balliberdlis kormdnyokat, kiegyensulyozott
jogdllamma vdlhatunk” - hitegettek minket. Ezzel szemben az emberi jogok
valsaghelyzetbe kertltek: a politikai szabadsagjogok (gyulekezési és egyesulési jog,
a véleménynyilvanitas szabadsaga) gyakorloit allando jelleggel hatalmi atrocitasok
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érik, futdszalagon hurcoljak meg a kormany ellen tiltakozékat. Ennek legvéresebb
megnyilvanulasat 2006 8szén tapasztalhattuk, amikor a gyurcsanyi hazugsagbeszéd
napvilagra kerilését kovetéen a kormany karhatalmi eszkozokkel fojtotta vérbe
az orszagot mozgosito tiltakozasi hulldmot, tébb szaz embert megsebesitve,
megkinozva, fogsagba vetve és megalazva. Az Unié nem tudott hatékonyan fellépni
a jogsértések megfékezése és a blinosok felel¢sségre vonasa érdekében.

Teljes mértékben elhallgattak a csatlakozast vakbuzgoésaggal erdltetd parlamenti
partok azt, hogy a nemzeti 6nallésag egy jelentds részérdl le kell mondanunk. A
Szovjetunié birodalmanak részeként elszenvedett aldvetettséglinket kovetéen a
fliggetlenség dnkéntes feladasara kényszeritették az orszagot. Miutan visszanyertiik
legbecsesebb értékiinket, a szabadsagunkat, ezt a szabadsagot és fliggetlenséget
aldoztak fel az eurdépai unios csatlakozas oltaran.

S mi az ami az igéretekbdl, joslatokbdl mégis valéra valt? Catherine Samary
francia kozgazdasznak még a bdvités el6tt a firenzei Eurdpai Szocialis Férumon
figyelmeztetésként felvazolt jovéképe: ha nem sikeril koézosen fellépni a
neoliberalizmus ellen és az EU demokratizalédasaért, akkor az EU gyarmatositani
fogja Kelet-K6zép-Eurdpadt. Ki kell mondunk: sajnos megtortént.

A PARLAMENTI PARTOK FELELOSSEGE

A parlamenti partok k6zott nincs Iényegi kilonbség unids tgyekben, mindegyik
deklaraltan és egyes dontései altal bizonyitottan is a jelenlegi EU elkotelezett hive.
Az alkalmankénti halvany kritika is annak jegyében fogalmazédik meg, hogy ennek
az EU-nak nincs alternativaja.

A csatlakozasi feltételek sulyosan sértették a nemzeti érdekeket, és hatranyosan
megkulonbozetd jelleglik miatt nem feleltek meg az Eurépai Unid sajat alapelveinek
sem. Azegymast kovetd kormanyoknak k6z6s a felelésséglik az el6nytelen csatlakozdsi
feltételek elfogaddsdért. Az Orban-kormany elsédleges célja az eminens tanulénak
kijaré dicséret megszolgalasa volt, ezért kemény targyalasok helyett élen jart az
egyes targyalasi fejezetek mielébbi lezarasaban. Megnyilvanult ez a termelhetd
mezdgazdasagi termékek mennyiségének szamos esetben életszerdtlentil alacsony
szinten torténd meghuzasaban. Sor kertilt dnfeladd médon a terméfold kérdésének
a téke szabad aramlasa keretében torténd targyaldsara, a nemzeti elbanas elvének
kikotése nélkil. Ezt kemény nemzeti foldtorvény megalkotasanak igéretével
igyekezett ellensulyozni, amit aztan nem tartott be. A kilféldiek féldtulajdon-
szerzésérevonatkozotorvénytigymarazMSZP-SZDSZtobbséglparlamentalkothatta
meg néhany nappal a csatlakozas elétt — helytartokhoz méltd szolgalelkiséggel.
Ugyanez a kormany véglegesitette 2002 decemberében a sorsdonté koppenhagai
tanacskozason a megalazé és méltatlan pénziigyi feltételeket (Pl. a lengyelek ekkor
még legalabb tovabbi 1 millidrd euré kdzvetlen kifizetést kiharcoltak, a tertiletalapu
agrartamogatasuk pedig nem 25, hanem 50%-rdl indult.)

A hatdron tali magyarsdg érdekeinek képviselete terén a magyar politikat a formalis



rendszervaltozas 6ta iranyitd partok bizonyitvanya épp olyan gyenge, minta magyar
élet egyéb teriletein. A kezdetektél egyenrangu kilpolitikai célként (,harmas
prioritasként”) fogalmaztdk meg az unids csatlakozas mellett a joszomszédsagi
politikat és a hataron tuli magyarok érdekeinek képviseletét. Ez az allitélagos
egyenrangusag a valésagban a birodalmi betagozédas céljanak mindenek
felettiségétjelentette, melynek érdekébenelengedhetetlennektartottakajéviszony
latszatanak fenntartasat a szomszédos, ugyszintén az unidba torekvd allamokkal,
s tortént mindez az elszakitott nemzetrészek rovasara. Vagyis a nemzetpolitikailag
legjelentésebb cél a fontossdgi sorrendben leghdtulra keriilt. Ebben tulnyomé a
posztkommunista-balliberalis erék felel6ssége, akik valtakozva kozombosen, illetve
ellenségesenviszonyulnakazelcsatoltmagyarokhoz.Sohaelneméviilé blineik koziil
legsulyosabbazallampolgarsagkiterjesztésérél donté népszavazas NEM-kampanya.
De a parlamenti jobboldalnak is béven akad szégyellnivaldja: a Duna elterelésének
eltlirésétdél egészen Romania unids csatlakozasanak feltétel nélkili megszavazasaig,
mely az erdélyi magyarsag kezébdl a legfontosabb kartyalapot Utotte ki. Az
allampolgarsag kiterjesztésével pedig elejét lehetett volna venni a december 5-ikei
traumanak. A tlneti kezelésként — éppen a magyar allampolgarsag kiterjesztése és
az onrendelkezés joganak kovetelése helyett — alkalmazott félmegoldasokat, mint
amilyen a Magyar Allandé Ertekezlet intézménye vagy éppen a statusztorvény, a
posztkommunista-globalista kormanyok, ha kellett, nemzetkozi segitséggel, jatszi
konnyedséggel felszamoltak. A délvidéki és karpataljai magyarsag szamara pedig,
a schengeni hatarokon kivil esve, az anyaorszaggal valé puszta kapcsolattartas is
hatalmas nehézségekbe tkozik, koltséges és megalazé vizumkotelezettségnek
és hivatali packazasoknak kiszolgaltatva. Szamukra végképp semmi elényt nem
hozott a csatlakozas.

Az Unié muakodését és igy Eurdpa népeinek jovéjét meghatdrozd alkotmdnyrol
a parlamenti ,egypdrt” a népszavazdst elvetve, kézdsen dontott. (A népszavazas
kiirdasanak az Alkotmany csak annyiban lehetett akadalya, ahogyan a csatlakozasi
szerz8désrél — mint nemzetkozi szerz8désrél — tartott népszavazast is megeldzte
egy rovid moédositas beiktatasa az alaptorvénybe.) Az EU-alkotmanyra az Eurdpai
Parlamentben minden magyar képvisel6 igennel szavazott — mikézben példaul a
cseh és a lengyel képvisel6k tobbsége nem tamogatta azt. Gyurcsany Ferencnek
sikertlt a lisszaboni EU-csucstalalkozon tett szolgai igéretét megtartania: a holland
és a francia népszavazason elbukott eurépai alkotmany helyébe antidemokratikus
maodon [épd Lisszaboni Szerz6dést els6ként amagyar parlament ratifikdlta. Azegyetlen
helyes Ut a népszavazasra bocsatas lett volna egy olyan orszagban, ahol az unié
kdzvélemény kutatd intézménye altal végzett felmérés szerint a lakossag mindossze
31%-a értékeliegyértelmiien hasznothozénak a csatlakozast. A szerz6dés torvénybe
iktatasahoz kétharmados szavazati aranyra volt sziikség, s ehhez a sebtiben torténé
eljarashoz a Fidesz sajnalatosan — de mar nem meglepé médon - ugy adta meg
tamogatasat, hogy képvisel6i a mintegy 300 oldalas és 17 masik szerzédésre
hivatkozé dokumentumot nyilvanvaléan még nem is tanulmanyozhattak. (A lengyel
példaa Lisszaboni szerz6dés kapcsan is megemlitendd: az Egyesiilt Kiralysag mellett
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Ok is elérték, hogy az alapjogi charta naluk sem lesz kotelezé érvényli.)

IV. VAN ALTERNATIVA!

Az Eurdpai Unido antidemokratikus és burokratikus muiakodésnek biralataval,
s6t annak megallapitasaval, mely szerint a bdvités soran az uUj orszagokat nem
egyenranguként vették fel a Tizenotok, meglepé mddon brisszeli képviselbink
kozul is tobben egyetértenek, csak éppen partjaikhoz hasonléan dogmaként
jelentik ki: ennek az EU-nak nincs alternativaja. Ezért szikségesnek tartjuk a mai
Unié mukodésének elemzése mellett annak a valos alternativanak a felvazolasat,
amit a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom - tobb eurdpai parthoz és EU-parlamenti
frakciéhoz hasonléan - kiutnak tekint.

Az EurorPAl UNIO MA: A BRUSSZELBOL IRANYITOTT BIRODALOM

A ll. vilaghaboru utan a nyugat-eurépai allamok intézményes egylttmikodése
gazdasagi téren 1951-ben hat orszag részvételével az Eurdpai Szén- és Acélk6zosség
megalapitasaval indult meg. A tovabblépést az 1957-es Romai Szerzédés, az
Eurdpai Gazdasagi K6zosség (a Kozos Piac) létrejotte jelentette, amely a kovetkezé
harom évtizedben 12 taguva bévilt. A mindségi valtozast, a dontd [épést a politikai
unié megteremtése érdekében az 1992-ben hatalyba lépett Maastrichti Szerz6dés
jelentette.Ekkorindultelazafolyamat,amelynekeredményekéntabrisszelikozponti
hatalom ma az eurdpai lakosok mindennapjait kozvetlenil érinté dontéseket hoz,
rendkivuli mértékben csorbitva az egyes orszagok onrendelkezését. Err6l a ma
|étez6 EU-r6l kimondhatjuk, hogy antidemokratikus, burokratikus, korrupcioval
terhelt, neoliberadlis elveket érvényesitd, allamok felett allé képz&dmény.

Antidemokratikus, merta mikodését meghatarozo, az elbukott eurdpai alkotmany
helyébe |épd Lisszaboni Szerz6dést népszavazasokon kinyilvanitott népakarat
ellenére fogadta el Europa politikai elitje. Antidemokratikus, mert a legfébb
dontéshozo testiilete, a Bizottsag gyakorlatilag kinevezett és nem demokratikusan
valasztott tisztségvisel6kbdl all. Nem érvényesil a hatalommegosztas klasszikus
elve, a Bizottsag az Unié kormanya, tehat a végrehajté hatalmat gyakorolja, a
torvénykezdeményezés monopdliuma is az 6vé, és részben birdi feladatot is ellat
(blntet). A parlament jogkore korlatozott, még a torvénykezdeményezés jogaval
sem élhet, mdédositasait pedig csak bonyolult proceduraval, a Miniszterek Tanacsaval
egyeztetve fogadtathatja el.

Biirokratikus, mint minden kozpontilag iranyitott birodalom, amelyik dontéseit
egy kaptafara, az alattvaloktol tavol, azok dontéshozatali jogait elvéve hozza meg. A
brisszeli, felduzzasztott adminisztracio kiilon kasztként mikodik, a maga szabalyait
kényszeritve Eurépa lakossagara.

Korrupcioval terhelt, aminek eklatans példaja a Jacques Santer vezette bizottsag



korrupcié miatti kollektiv lemondasa volt (1999). Az Unié szamvevd intézményének
vezetdjét pedigazonnalihatallyal eltavolitottak tisztségébdl, amikor sulyos pénziigyi
visszaélések leleplezésére késziilt. Lépten-nyomon hallunk hireket a képvisel6k
szabalytalan koltségfelhasznalasardl is. Az Eurépai Csalasellenes Hivatal (OLAF)
évente tobb szaz korrupcios ugyet tar fel. Az unios koltségvetés szazalékokban
mérhetd, nem elhanyagolhato része az Unié szamvevdszékének adatai szerint nem
tiszta csatornakon tavozik.

Az EU neoliberdlis elveket képvisel az emberi jogok terén és a gazdasagpolitikaban
is. Elfogadja és a tagallamoktdl elvarja, hogy az egynemu paroknak a hazassag és a
gyermekek orokbefogadasanak teljes jogat biztositsa, ezzel a hagyomanyos csalad
felbomlasat igyekszik elérni. A bevandorlassal szembeni fellépést xenofébianak,
a ciganysag esetében a torvények betartatasat, a pozitiv diszkriminacio elvetését
pedig rasszizmusnak bélyegezi.

A brisszeli gazdasagpolitika deklaraltan az egységes piacon alapul, ugyanakkor
adminisztrativ szabalyozé eszkozokkel és kvétakkal ezt eltorzitjak — elsésorban az
Ujonnan csatlakozott orszagok karara. A bizottsag dontéseit mintegy 1500 aktiv
szakértdi csoport késziti el6, amelyben meghatarozé szerepiik van a multinacionalis
vallalatoknak. Az eurdpai gazdasag iranyitasaban tehat alapvetd befolyassal birnak
a multinacionalis tarsasagok. A briisszeli szabadsagfogalom kézéppontjaban a téke
szabad aramlasa all, ez pedig a globalizaciét erdsiti, szemben a nemzeti kozosségek
szabadsaganak kiteljesitésével.

Az EU — amelyik mar ma is dllamok felett dll6 képz6dmény — a Lisszaboni Szerz6dés
alapjan egységes jogalannya valna, lehetévé téve egy eurdpai szuperdllam
|étrehozasat. Az Unié olyan mértékben lehetetleniti el a tagallamok 6nallésagat, a
nemzeti parlamentek szerepét, hogy az egyes orszagok lényegében tartomannya
degradalédnak. (Az EU-jog a magyar parlament torvényhozasa nélkiil is kotelezéen
behatol a jogrendiinkbe. A Habsburgok ,csak” harom tertlet 6nallé dontési jogat
vették el. AzZEU harmat hagy meg - legalabbis papiron.) Az Eurépai Birésag vildagosan
leszogezte eqgyik itéletében: ,az unié joga felette dll minden vele ellentétes nemzeti
jognak, beleértve az alkotmdnyokat is.” A regionalitas esetében kovetendd példanak
tekinti az 6nallo dontéshozé testuletekkel (kormany, sét helyi parlament) biré
régiodkat. Ezzel valojaban a nemzetallamok erodalasa a célja, hiszen igy Briisszelheza
régiok nem a nemzeti kormanyokon keresztiil kapcsolédnanak. (Persze amagyarsag
ezen alapulé autondmia térekvéseit az Unid — ellentmondva sajat elveivel — mar
nem tamogatja.)

Az Unié szamos jelét adta annak, hogy nem dll szemben az amerikai kézpontu
pénziigyi-gazdasdgi globalizmussal, hanem annak kozvetitéje a tagdllamok felé. Valery
Giscard d’Estaing, az alkotmanytervezetet kidolgoz6 konvent vezetdje egyenesen
ugy fogalmazott, hogy az EU az USA-nak nem rivalisa, hanem megbizhat¢,
egyuttmikodo partnere kell, hogy legyen. Ennek jegyében felel meg Briisszel egyre
inkabb a WTO kivansagainak, és tobbek kdzott engedélyezi Amerikabol génkezelt
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mezdgazdasagi termékek behozatalat, s6t eurdpai termesztését. (Leleplezé volt
a ClA-repulégépek eurdpai, torvényellenes leszallasai korili botrany is, amelynek
soran az EU magas szintl képvisel6i hazudtak a vizsgalatot végz6 parlamenti
bizottsag tagjainak, illetve megtagadtak a valaszadast.)

Jelenleg Eurépaban birodalom épitése zajlik reform dinéven. Az eredetileg hat
orszagot és 170 millié lakost tomoritd Unid a legutébbi tagfelvételekkel 27 orszagra
bévilt, amelynek félmilliard lakosa van, akik 22 kiilonb6z6 nyelvet beszélnek. Ma
az Unidé soknemzetiségl birodalomhoz hasonlit, maga José Manuel Barroso, az
Eurdpai Bizottsag elnoke mondta ezt 2007-ben egy sajtéértekezleten. A birodalom
definicioszerlen olyan allam, amely szamos etnikailag, kulturalisan kiilonb6z6
nép felett uralkodik, és uralmat, legalabbis részben, erével tartja fenn. E definicio
pontosan raillik az Eurépai Unidra, mert:

- népessége valdéban igen vegyes, szinte minden orszagban mas nyelvet
beszélnek;

- az Unid fenntartasa részben szintén erével, mindenekel6tt gazdasagi nyomassal
torténik (a kvotak tullépését birsaggal sujtjak, tilos a hazaiipar és gazdasag kozvetlen
tamogatasa, a koltségvetési hiany tullépése az eurdzénaban csillagaszati mértéku
birsagot von maga utan);

- hasonldéan mas, a torténelembdl ismert birodalmakhoz, az Unié is terjeszkedik;

- az Unié iranyitasa sem demokratikus eszk6zokkel torténik.

Az ALTERNATIVA: A NEMZETEK EUROPAJA

Atéves axioma:ajelenlegi EU-nak nincs alternativaja. A helytallé kijelentés: Eurépa
népei egyluttmikodésének nincs alternativaja. Ez nem a Jobbik Magyarorszagért
Mozgalom sajatos felfogasa, csak Magyarorszagon tlnik annak. Az Ugynevezett
euroszkeptikus vagy inkabb eurorealista felfogast mas orszagokban parlamenti
partok, vagy — mint Csehorszagban - maga az allamfé képviseli. Talan érdemes
Habsburg Otté egy korabbi irasat is idéznink: ,A kisallamok szalkak az uralkodo
blrokracia szemében. Nem hagyjak magukat konnyedén egységesiteni, zavarjak az
egyetemes szabvanyositas tervét, és miutan nem felelnek meg az uj hibéruraknak,
el kellene tdnniik... Ertheté tehat, hogy a kisebb orszagok népeinek gondot okoz
sajat jovojuk, és Eurépat gyakran szkeptikusan szemlélik.”

Eur6pa lakdi nem kivannak egy birodalom részesévé valni. Felmérések szerint
példaul Angliaban a lakossag kilencven szazaléka utasitana el a birodalmi politikai
berendezkedést szentesitd Lisszaboni Szerz6dést, ha szavazhatna réla. Egy korabbi
magyarorszagi felmérés is azt mutatta, hogy a megkérdezettek hetven szazaléka a
nemzetallami egylttm(ikodés és nem egy egységes birodalom vagy foderativ allam
mellett tenné le a voksat. Az emberek megértik az egytttmuakodés sziikségességét,
de
- csak olyan formakat tamogatnak, amelyek nem jarnak a nemzeti szuverenitas
olyan alapvetd csonkitasaval, mint amit az alkotmany vagy a Lisszaboni Szerzédés
tartalmaz;



- a demokraciat valéban eurdpai értéknek tekintik, ezért nem akarnak olyan
allamformakban élni, amelyeknek a politikajat nem tudjak befolyasolni, ahol
kozhelyszerlG tény a szakért6ék altal egybehangzdéan az Unidra raolvasott
demokratikus deficit;

- nem akarjak feladni a masodik vilaghaboru utan felépitett eurdépai szocialis
modellt, ezért elutasitjak az Uniot jellemzd neoliberalis politikat, amelyet a legujabb
szerz8dések alkotmany rangjara akarnak emelni.

Mar a csatlakozasi feltételeket meghatarozé 2002-es koppenhagai csuccsal
parhuzamosan megtartott civil szervezetek tandcskozasan megsziletett un.
Koppenhdgai Kidltvdny is alternativat jel6lt meg az akkor formalodé, 25 tagorszagu
Unidval szemben. E dokumentum célként a népek, nemzetek Eurdpdijdt jelolte meg, a
jelenlegi EU-t a gazdasdgi és politikai elit projektjének tituldlva.

Az EU szabalyoz6 eszkozei koziul néhany olyan mechanizmussa valt, ami
meghamisitja a piacot, és igy sok fejl6d6é orszag szamara valt destruktivva. Ezt
tovabb sulyosbitottak a bdvitési targyalasok eredményei, mivel azok valdjaban
diktatumoknak az Uj tagorszagokra kényszeritését jelentették.

Meg kell sziintetni a nemzetkézi konszernek meghatdrozd befolydsdt az EU politikai
dontéseire. Ezek a Bizottsaggal szorosan egyuttmuikodve a f6 sz6sz616i a gazdasagi
ultra-liberalizacionak és a kozszolgaltatasok privatizacidéjanak. Hatalmas befolyasu
lobbirendszer mukodik Brisszelben, amellyel a nemzetkdzi cégbirodalmak
polipszerlien fonjak korbe az uniés dontéshozatal minden szinterét.

Létrejott, minteqgy Uj kaszt, azeurokratak szilard szovetségirendszere, amely ativel
az Eurdpai Parlament nagy frakcidin is, mivel az eurépai szocialistak és néppartiak
(utébbihoz tartozik a Fidesz) hatarozott egyetértésben vannak az Unio jelenlegi
iranyanak helyessége targyaban. K6zosen lépnek fel, antidemokratikus eszkozokkel
(példaul frakcidlétesitési feltételek szigoritasa) azon erékkel szemben, amelyek a
Nemzetek Eurdpajaért, a szabad és fluggetlen nemzetek kolcsonds elébnyokon
alapulé egyiuttélésének modelljéért kiizdenek. Ezekkel az un. euroszkeptikus
er6kkel kivan a Jobbik az Eurdpai Parlamentben kozosen fellépni a kontinens
orszagainak Uj alapokra helyezett egylttmUkodéséért, a Nemzetek Eurépajanak
megvaldsitasaért.

A jové Eurdpajanak nyitottnak kell lennie az egytittm(ikéddés rugalmas formdi, a
kivételek irant, a népek dnrendelkezési joga alapjdn. A demokracia megkoveteli a
nyilvanos, kritikus vitat, valasztott politikai vezet6ket, azok elszamoltathatdsagat. A
foderacio sok jelét felmutaté irany, egy jovébeli eurépai szuperallam, elvetendé. Az
onrendelkezéshez valo jogot az ENSZ-hatarozatokkal 6sszhangban minden nemzet
szamara biztositani kell.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom egy ilyen elveken alapulé eurdpai
egyuttmikodés mellett kotelezi el magat, ezt kivanja képviselni az Eurdpai
Parlamentben. A koézvélemény-kutatasok, az unidés alkotmanyt és a helyére [épd
Lisszaboni Szerz&dést elvetd népszavazasok is ennek az utnak a helyességét
tamasztjak ald. Akik pedig kétségeket ébresztenek egy ilyen egylttmikodés
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realitdsaval kapcsolatban, azok szamara a valaszt a mult alapjan is megadhatjuk:
a Maastricht elétti Europaban a hangsuly a kdlcsonds elényokre éplilé gazdasagi
egyuttmikoddésen volt, nem pedig egy eurdpai szuperallam létrehozasan.

V. TEENDOINK ITTHON ES BRUSSZELBEN

Az Eurbpai Uni6 jovéjének alakitasaban vald részvétel, ezen bellil a magyar
célok megfogalmazasa és érvényesitése nem valamiféle kilpolitikai, integracios
kérdés, hanem mindennapi életkdrilményeinket, valamint nemzetként vald
megmaradasunkat meghatarozé feladat. Az életkorilmények befolyasat
természetesen félrevezetd arra a kérdésre leszlkiteni, hogy a nemzetgazdasag
mekkora 6sszegl brisszeli tdmogatashoz juthat, azt melyik kormany hogyan
hasznalta vagy hasznalna fol. Ennél tagabban kell megvizsgalnunk, hogy az egyes
tertleteken milyen elényben részesulink, és milyen hatranyt kell elszenvednink,
hogyan lehetne eredményesebben érvényesiteni a magyar érdeket a jelenlegi
rendszerben is, s melyek azok a lényeges kérdések, amelyek a jelenlegi Eurdpai
Unié keretein belil nem oldhatok meg. A kovetkez6kben a nemzetstratégia
szempontjabadl lényeges terliletek helyzetét attekintve hatdrozzuk meg azokat a
legfontosabb teend6ket, amitaJobbik Magyarorszagért Mozgalom megvalésitando
programjanak tekint — itthon és unios szinten.

MAGYAROK A TRIANONI HATAROKON TUL: NELKULUK NINCS JOBBIK-STRATEGIA

A trianoni békediktatum ellen reménytelen helyzetben az utols6 percig kiizd6
Apponyi Albert szavaival valljuk: ,A magyarsagot papiroson el lehet tiintetni, meg
lehet kisérelni mas eszkozokkel a kiirtasat és megfélemlitését, de az a magyarsag
ma még megvan, és amig él, eléviilhetetlen jogot formal a nemzeti léthez, amelyrdl
soha és semmilyen korulmények kozott sem fog lemondani.”

A trianoni diktatum 6ta magyar nemzetpolitika nem |étezhet a hatarainkon kivdil
él6 nemzetrészek érdekeinek képviselete, jovéjének tervezése nélkil. Ez a feladat
részben erkodlcsi természetd: még ma is minden megszileté magyarnak kozel 25
szazalék esélye vanra, hogy idegen allam polgara legyen, amelyik beolvadasra vagy
éppen elvandorlasra készteti, jogaiban, életlehetéségeiben korlatozza. A masik
haromnegyed - e szempontbdl - szerencsésebb sorsura mindez kotelezettségeket
is rd, a nemzeti szolidaritas elve alapjan.

Az erkodlcsi parancson tulmenden is konnyen belathaté az egymdsrautaltsdg: a
globalizacio nemzeteket roncsolé folyamatanak a magyarsag nagyobb erével
allhat ellen, ha nem hagyja veszni a vele kdzos vérségu, anyanyelvd, torténelm és
egyszokasu millidkat. Nem feledkezhetlink meg arrél sem, hogy a két vilaghaborut
kovetéen a rovasunkra megjutalmazott szomszéd népek tobb évszazados
torekvése a magyar nép szallasteriletének folyamatos csokkentése, s ezzel allami
befolyasuk tovabbi kiterjesztése aKarpat-medence belseje felé. Amennyiben sikerrel
szamoljak fel a terllettkon él6 magyar kozosségeket, a maradék magyarhon lakoi
is védtelenebbé valnak. Az erdélyi, felvidéki, délvidéki, karpataljai nemzetrészeink



er@sitése tehat nem csak e kdzosségek tulélését segiti, hanem az egész nemzet
onvédelmi, népesedési és gazdasagi kilatasait is nagyban javitja. Mindezek alapjan
fontos a program alaptételeként rogziteni: a Jobbik az Eurdpai Parlamentben sem
csak a Magyar Koztarsasag allampolgarainak, hanem a Kdrpdt-medence valamennyi
magyarjdnak az érdekében kivdn fellépni, egylttmikodve a magyar érdekekért
kiizd6 hataron tuli magyar képvisel6kkel is.

A tovabbi sorvadas, fogyatkozas, jovOvesztés csak bator és a nemzetérdek irant
elhivatott anyaorszagi politizalassal allithaté meg, mely szakit az eseménykovetd,
a cselekvés aldli kibuvokat keresé eddigi gyakorlattal. Hatékony nemzetkozi jogi
elvaras-ésszankciérendszerhianyaban amagyarkiilpolitika elsérenddi célja kell legyen,
hogy Magyarorszdg szamdra védB6hatalmi stdatuszt fogadtasson el a t6le elszakitott,
szul6foldjikon 6éshonos magyar kozosségek felett. Ez lehetévé tenné, hogy -
amint azt Ausztria tette az elsé vilaghaboru utan Olaszorszaghoz csatolt Dél-Tirol
érdekében - Budapest a hataron tuli magyar kdzosségeket ért jogsértések és egyéb
sérelmek esetén kell6 jogalappal lépjen fel a nemzetkozi forumok elétt, illetéleg
képviselje érdekeiket. Meg kell értetniink, és el kell fogadtatnunk Eurépaval, hogy az
ezer évig kozos allamisagban él6 magyar milliok sorsa és helyzete nem hasonlithaté
a mas kontinensekrél néhany évtizede bevandorlékéhoz, vagyis kisebbség és
kisebbség kozott nagy eltérések vannak. Amennyiben ez a megkilonboztetés
a jogi szabalyozasban is teret nyer, akkor nem kell attél tartani, hogy az 6shonos
kozosségek onrendelkezési igényeinek figyelembevétele a nyugat-eurdpai status
quo felborulasat eredményezi.

Latni kell, hogy a nemzetdllamok és a nemzeti dntudat képezik az Unié altal
is kozvetitett globalizacids folyamat f6 akadalyat, ezért a legnagyobb veszély a
nemzeti kozosségeket fenyegeti. Az Eurépai Unié rendszere jelenleg nem tartalmaz
semmilyen megoldast arra, hogy a kisebbségi sorba kényszeritett nemzeti
kozosségek hogyan boldoguljanak, hogyan jussanak el arra az 6ket megilletd
onrendelkezési szintre, amelyeket egyébként a nemzetkozi egyezmények eléirnak.
A Jobbik a szévetséges er6kkel azon szeretne dolgozni az Eurépai Parlamentben,
hogy ez a helyzet megvaltozzon.

A Jobbik vallja, hogy a nemzetpolitikai fordulathoz mindenekel6tt idehaza kell
a rendet helyredllitani, a magyar allamot visszahelyezni torténelmi szerepébe, s
ezzel er8s tamaszt és jovOképet nyujtani a trianoni hatarokon kivilre szakadt
honfitarsainknak. E f6cél mellett azonban az Eurépai Unid intézményi keretei kozott
is minden lehetséges eszkdzt meg fog ragadni a magyar érdek érvényesitésére, az
Eurdpai Parlamentbe juto képviseldit is ennek szolgalataba allitja, a kovetkezékben
felsorolt célokat tlizve ki szamukra.

A magyar Ugy eurdpai kbzbeszédbe terelése

A magyar politika - s tegylk hozza: a hataron tuliak partjai - maig képtelen
volt illetve valéjaban meg sem kisérelte az eurdpai kozélet megoldandé kérdései
kdzé bevinni az erdélyi, felvidéki, délvidéki és karpataljai nemzetrészeink lgyét.
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A kétségkivil meglévé kézony nem mentség a restségre, a megalkuvasra, az
elszalasztott lehetdéségekre. A trianoni békediktatummal elcsatolt magyarok
jogfosztottsaganak az eurdpai kozvéleményben torténé tudatositasa a helyzet
megvaltoztatasanak elsé és megkerilhetetlen lépése.

Az 6nrendelkezési torekvések feltétel nélkiili tdmogatdsa

Nem csak a regnalé anyaorszagi politikai elit, de a hataron tuli magyarok
érdekképviseleteinek nagy része is alkuk foglya, kulsé elvarasoknak igyekeznek
medgfelelni sajat kozosséguk épitése helyett. Nagyrészt ennek koszénhetd, hogy az
autondmiakovetelések puszta megfogalmazasa is gyermekcipdben jar. A Jobbik
nem kivan a gyakran csak neviikben magyar partokhozigazodni, hanem készséggel
tamogat valamennyi onrendelkezési torekvést, mely az elcsatolt nemzetrészek
cselekvo koreiben megfogalmazodik.

Kollektiv jogok beépitése az EU jogrendszerébe

Az allammal nem rendelkezé, vagy allamuktodl elszakitott 6shonos kdzosségek
fennmaradasat, illetve gyarapodasat az egyénre szabott emberi jogok nem képesek
szavatolni.Nemcsakaztkellbiztositaniugyanis,hogyanemzetikisebbségheztartozo
személyek az 6nazonossaguk megdrzéséhez sziikséges jogokkal rendelkezzenek,
hanem azt is, hogy az ennek alapjaul szolgalé intézményeket Iétrehozhassak,
mUkodtethessék, s a szlikséges anyagi eréforrasokkal is rendelkezzenek. Ennek
torvényi feltételrendszerét a nemzetiségek kollektiv jogainak rogzitése jelentheti az
EU joganyagaban, mely hivatkozasi alap lehetne a magyar 6nrendelkezési igények
érvényesitésére is. A megbukott Lisszaboni Szerz6dés esetleges Ujratargyalasa és
szovegezése alkalmat kinal a kollektiv jogok elismerése iranti ismételt fellépésre.

Fellépés a sérelmet szenvedd magyarokért

Szerte a Karpat-medencében szarmazasa miatt sok magyar van erészaknak,
hatranyos megkulonboztetésnek kitéve. A jogtiprasok, sérelmek sora a megvert
felvidéki szurkoloktél, a bantalmazott délvidéki fiatalokon és a koncepcids perben
0sszesen 61 évre itélt temerini fidkon at szinte a végtelenségig folytathatd. A Jobbik
azilyen tigyekben azonnal ,fellarmazna” az Eurépai Parlamentet és a kozvéleményt,
a megfelel6 jogi forumokon megkiizdve az elégtételért, hogy az elkdvetékben
tudatositsa a jovOre nézve: ,Ne bantsd a magyart!” Ennek érdekében a Jobbik
tamogatja egy olyan magyar jogvédd halézat kiépulését, és szorgalmazza unios
tamogatasat, amely képes hatékony segitséget nyujtani az elszakitott tertleteken
él6 magyarsag egyéni és kozosségi jogainak megsértése esetén.

Kozos fellépés a sorstdrs nemzetekkel

A Jobbik hatarozott vildignézetil partként értelemszertien kiizd6tarsa valamennyi,
a nemzeti érdeket a globalista beolvasztassal szembeszegezd erének, ez helyzetét
az un. euroszkeptikus partok kozott jeloli ki. A sajatos magyar léthelyzet azonban



mas tipusu szovetségek kotését is célszerlivé teszi. Az Europaban kisebbségben mas
allamok fennhatdsaga alatt él6 nemzeti kd6zosségek (baszkok, katalanok, irek, dél-
tiroliak, korzikaiak stb.) sajat partokkal illetve képvisel6kkel is szép szamban jelen
vannak az eurdpai kozéletben. A veliik valé egylittmkodést az esetleges ideoldgiai
kilonbségek sem akadalyozhatjak, a k6zos fellépés hozzajarulhat az elnyomassal
sujtott nemzettarsaink sorsanak jobbra forditasahoz.

C")NRENDELKEZESUNK VISSZASZERZESE: SAJAT TORVENYEINK ES AZOK SZIGORU BETARTATASA

Azallitas,melyszerintazEuropaiUnidjelenlegirendszere,dekiilondsenalisszaboni
Szerz8désben rogzitettek az egyes orszagok szuverenitasanak megvonasat jelentik,
s azokat a brusszeli kozponti hatalom tartomanyaiva degradaljak, elsésorban a
nemzeti parlamentek jogkorének megvonasaval igazolhatok. Magyarorszag a
Csatlakozasi Szerz6désben szamos terlileten elfogadta az Unié joghatdsagat,
vagyis az unios jog kozvetlentul behatol a hazai jogrendbe, magasabb szintd még
az alkotmanynak titulalt alaptorvénytinknél is. Vagyis abban az esetben, ha a két
jogforras kozott ellentmondas all fenn, a hazai jogalkalmazasban a kozds jog
felllirja az alaptorvénytlinket. Ez a helyzet a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom
szerint elfogadhatatlan, nem mondhatunk le ilyen mértékben arrél, hogy sajat
tarsadalmi viszonyaink torvényi szabalyait magunk alkothassuk meg. Ezen a
téren szamos teenddnk van, olyan mulasztasok poétlasat is beleértve, amelyek
nem a csatlakozasbol adédnak. A legfontosabbnak a kdvetkezékben felsoroltakat
tekintjuk.

Jogalkotds és igazsdgszolgdltatds
Magyarorszdgnak valddi alkotmdnyra van sztiksége

Mai alkotmanyunk, a parlamenti demokracia és a piacgazdasag feltételeinek
megteremtése érdekében moddositott 1949. évi XX. torvény nem tekinthetd
alkotmanynak, legfeljebb egy, a parlamenti partok pillanatnyi megegyezésének, és
sokszor a nemzetkozi szervezetek (NATO, EU) igényei alapjan allandéan toldozott-
foltozott alaptorvénynek. A magukat buszkén rendszervaltoknak nevezett partok
maguk vallaltdk ennek preambulumaban egy uj alkotmany megteremtését, amivel
azoéta is addsak. A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom azt képviseli, hogy egy
alkotmanyozé nemzetgydilés hivatott a magyar jogrend uj alapokra helyezésére, a
Szent-korona tanra épulé alkotmany kidolgozasara és elfogadasara.
ASzentKoronamegtestesitiazorszagrégiszabadsagait,jogganemesedettszokasait,
és az orszag sarkalatos torvényeit, amelyeket 6sszefoglaldé néven Magyarorszag
torténeti alkotmanyanak neveziink. A legfontosabb magyar alkotmanyos alapelvek,
amelyek allamformatal fliggetlenil kell, hogy érvényesiiljenek:

torvénysértésre jogot nem lehet alapitani;

- a nemzet minden hatalom forrasa;
- ,a végrehajtoé és torvényhozo hatalmat meg kell osztani;
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- ,minden etnikai, vallasi és nyelvi kirekesztés, kiillonbségtevés elfogadhatatlan;
- ,erészakos tarsadalmi atrendezések helyett jogkiterjesztés.

Mindezek érvényre juttatdashoz az unids csatlakozassal elvesztett nemzeti
szuverenitast vissza kell szerezni, elsédlegesen az unié jelenlegi szabalyainak
megvaltoztatasaval, ha pedig ez nem megy, akkor végsé esetben akar a kilépéssel.

Torvényeinket szigoritani kell

Az elmult két évtizedben nem csupan a gazdasagra, hanem a torvényhozasra is
a liberalis hegemonia nyomta ra a bélyegét. Ennek tudhato be mar a fogantatastol
kezdve az emberi élet értékének devalvalasa, a hagyomanyos csalad szétverése, a
devians magatartas toleralasanak igénye cimén annak szinte kovetendé példava
emelése, a tarsadalom egészének hatalmas anyagi karokat okozé banki, beruhazasi
blnugyek fékolomposainak kimosasa, a kozrend-kdzbiztonsag katasztrofalis
helyzete, egyes régidkban a békés lakossag biin6zéknek — meghataroz6 médon
ciganyblnozéknek-valodkiszolgaltatottsaga.Jelenlegitorvényeink ezek orvoslasara
jorészt alkalmatlanok, azok szigoritasa megkerilhetetlen, ennek Brusszel rosszallasa
nem emelhet gatat.

Térvényeink szigoru betartatdsa létérdek

Sajnalatos médon, sok esetben még olyan blinelkdvetések esetén sem érvényesiil
a tobbség érdeke, amikor egyébként erre a hatalyos jogszabalyaink lehet6séget
adnanak. Ennek érdekében:
- A rend6rség megerdsitésére, a csenddrség feldllitasara van sziikség
A bulnuldozés és részben a blinmegel6zés érdekében a rendérség megerdsitésére, a
falvakban a csenddrség felallitasra van sziikség. Hasonldan tobb unids tagallamhoz
a csenddérség, mint egy kilon erre a célra |étrehozott, és — a jelenlegi renddrséggel
ellentétben - nem a kormany karhatalmi szerveként mikodd, blinmegel6z6 és
blnuld6z6 szervezet lenne hivatott arra, hogy tarsadalmi egyuttélés szabalyainak
betartasat hatdrozott, kovetkezetes, részrehajlasmentes és szigoru fellépéssel
kikényszeritse, a polgarok személyi és vagyoni biztonsagat, a kozosség vagyonat
megovja. A hivatds megfizetésével és vonzéva tételével meg kell teremteni a
feltételeket a személyi allomany mindségi megerésitésére. A renddrségi vezetdk
kivalasztasa, a megfelel6 szakmai életpalya, az elismertség, a tekintély alapja
— egy szliikségszerlGen hierarchikus rendszer csak igy toltheti be a feladatat. A
korszer(i eszk6zallomany ne a békés tiintetdk ellen fellépd készenléti rendbrség
privilégiuma legyen, hanem minden feladathoz hozza legyen rendelve. Ehhez
nem forras-atcsoportositasra van sziikség tlzoltd jelleggel, hanem Uj alapokra
helyezett rendvédelmi koltségvetésre. Csak igy lesznek képesek alkotmanyos
kotelezettségliket a kivant szinvonalon ellatni.
- Az igazsagszolgaltatas folyamatat meg kell gyorsitani
A bunelkovetéssel alaposan gyanusithato személyek eléallitast koveté azonnali



szabad labra helyezése, a tanuk megfélemlitése, a nyomozas, vademelés lassusaga
és az itélkezési folyamat elhizddasa kovetkeztében az igazsagszolgaltatas nem
tolti be megfelel6en feladatat. Ma a tarsadalom elementaris igénye, hogy ennek a
folyamatnak minden fazisaban attoréssel jaré elérelépés torténjen.

A cigdnysdg és a tobbség egyiittélése: a biinozés elleni szigoru fellépés
megkeriilhetetlen

Politikai hovatartozastél fliiggetlentl mindenki egyetért abban, hogy a magyar-
cigany egyuttélés kérdése a magyar tarsadalom egyik, talan a legsulyosabb
problémaja. A sajatos magyar helyzet azonban az, hogy a megoldas felé vezetd
uton az elmult két évtizedben még az elsd |épéseket sem tettiik meg, sét sok
szempontbol hatrafelé haladtunk. Egy betegség gyodgyitasa soran az elsé Iépés
mindig a megfelel6 diagndzis feldllitdsa lenne, hiszen annak hianya vagy rossz
megvalasztasa esetén a beteget szinte biztos, hogy félrekezeljik. Sajnos nalunk ezt
az els6 lépcséfokot sem sikerlilt megmasznunk, a kozélet szerepléi még a valds
diagnozis feldllitasaval is addsak. Ennek szamtalan oka van, de harom, a helyzet
tisztazasat akadalyozo jelenség kiemelheto:
- A cigdnykérdésrél dltaldban tilos beszélni, és ha ez valamilyen ok folytan mar
nem tarthatd, akkor pedig az érdemi vita valik teljes mértékben lehetetlenné. A
ciganykérdéshez kritikusan hozzaallé vitapartner homlokara ugyanis ilyenkor
azonnal rasitik a rasszista bélyeget, igy az illetével a ,politikailag korrekt”
szerepléknek mar széba sem kell allniuk.
- A masodik nehezitd tényezd az el6zével szorosan 6sszefligg. A ,rasszistaktol”
megtisztitott vitapartnerek ugyanis ezutan mar boldogan és akadaly nélkiil
folytathatjak a cigdny-magyar kérdés rézsaszinlire mdzoldsdt. Ezzel azonban, akaratuk
ellenére — egyesek szerint akaratuk szerint — csak sulyosbitjak a helyzetet, hiszen
az altaluk felvazolt kép teljes ellentmondasban van a tarsadalmi tapasztalattal. A
torténelme soran bizonyitottan befogadd magyarsag felfogasanak alapja ebben a
kérdésben sem az elbitélet, hanem a tapasztalat.
- A diagnozis feldllitdsanak harmadik akadalya, hogy a jelenlegi politikai elit
képtelen az onkritikara, képtelen szembenézni és kimondani a tényt, hogy a két
évtizede folytatott cigdnypolitika cs6ddt mondott. Biré Andras alternativ Nobel-dijas
polgarjogi aktivista ekként fogalmazott: ,hidnyzik a tobbségi tarsadalombdl a
problémakkal valé szembenézéshez és a kibeszéléshez sziikséges batorsag. Arra,
hogy nem merjik nevén nevezni, ami pedig tény: hogy a ciganysag tobbsége
esetében egy premodern tarsadalmi strukturarol van szo, egy specifikus kultuarardl
és embercsoportrol, amely — hogy csak a leglényegesebb specifikumait emlitsem
— évszazadokig nem jart iskolaba, ezért kiviil maradt az irasbeliségen, és ezért nem
alakult ki irasos kulturaja. Ez kemény torténelmi tény... Raadasul — banalis ugyan,
de - kozismert, hogy a roma téma a valasztasok el6étt ugy jon eld, hogy ,hany kilé
lecsdért vasaroljuk meg a cigany szavazatokat”. Mert igy kezeli a politikai elit a
ciganysag ugyét. Ezek utan miért csodalkozunk, hogy prostitualédik a roma elit egy
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része, hogy lefekszik a partoknak?”

A Jobbik, torténelmi attorést hozva, és egyuttal persze hihetetlen mértékd,
elfogadhatatlan boszorkanylild6zést kivaltva, kimondta, amit mindenki tud, csak
az emlitett ,politikai korrektség” jegyében el hallgattak: /étezik a blnozésnek
egy sajatos, a tobbségi tarsadalomhoz tartozék blinelkovetésétdl jellegében és
aranyaban eltéré formaja, a cigdnybiinézés. Ennek megallapitasa és dokumentalasa
természetesen nem jelenti sem a ciganysag kollektiv megbélyegzését, sem
rasszizmust, hiszen a jelenség mogott nem genetikai meghatarozottsagot, hanem
sajatos szocio-kulturalis hatteret jeloliink meg. A Jobbikot mindezek kimondasaért
pont azok bélyegezték széls6ségesnek, akik a maguk szélséségesen neoliberalis
gazdasagpolitikdjukkal a foglalkoztatas olyan mértékd csokkenését idézték eld,
hogy a ciganysag feln6vé generacioi egyre kevésbé lathatjak a munkat elsédleges
megélhetési forrasnak. Annyit azonban elértiink, hogy ma mar egyre tdébben -
egyes médiumokatis beleértve - vallaljak annak kimondasat, hogy a ciganybln6zés
valoban létezik. Ehhez azonban szomoruan hozza kell tennlink, hogy tobb, a
tarsadalmat felkavard, ciganyok altal elkdvetett, sulyos buintett is hozzajarult.

A megoldast keresve a kdvetkez6 feladatokkal mindenképpen foglalkozni kell:

- A hazai ciganysagrol késziiljon egy dtfogo és megfelelési kényszerektél mentes
felmérés. Ez valaszt kell, hogy adjon a legfontosabb kérdésekre: hany cigany ember
él Magyarorszagon, mekkora az a demografiai dinamika, amellyel I1élekszamuk né,
milyen a valds anyagi, szocidlis helyzetik, a népességtiiket milyen aranyban érinti
a kriminalizal6das, milyen érzelmeket taplalnak a tobbségi magyar tarsadalommal
kapcsolatban, él-e a ciganysag egészében 6szinte szandék az integracidra és a
normakovetd életmodra?

- A jelenlegi szocidlis tdmogatds rendszerét dt kell alakitani. Természetes, hogy egy
eurdpai, modern tarsadalom sziikségét érzi a szocialis gondoskodasnak. A rosszul
kitaldlt és annal is rosszabbul muikodtetett segélyezés azonban amortizalja a
ciganysagnak a munkahoz val6 hozzaallasat és Ujratermeli a blinozést. A rendszeres
szocialis segélyt egyrészrél kézmunka-kotelezettséghez kell kotni, masrészt a
segélyt vagy annak egy részét nem készpénzben, hanem alapvetd sziikségletek
— élelmiszer, ruha, gydgyszer, iskolai felszerelés stb. — kielégitésére fordithaté
jegyekben kell folydsitani. A csaladi pétlék kapcsan pedig meg kell fontolni, hogy
az csak két vagy harom gyermekig jarjon, afelett pedig adékedvezmény formajaban
lehessen igénybe venni.

- A ciganysag integracidja a tobbségi tarsadalomba valo beilleszkedést jelenti, amit
mar kis gyermekkorban el kell kezdeni, az évodaban, az iskoldban. Ezen a téren
a feladat teljesitése érdekében indokolt lehet az oktatasi intézmények célzott és
ellenérzott tamogatas. Végre azonban egyezségre kellene jutni, hogy miaszikséges
killon foglalkozas, és mi a karos szegregacié — mert ma a kisebbségi jogvédék
minden esetben vadlén a szegregaciot kiadltjak vilagga, és tévesen, minden esetben
kovetelik az integraciot. Holott szamos kozelmultbeli iskolaligy mutat ra arra, hogy



az integracié vakbuzgé és adott korilmény mérlegelésétdl fliggetlen erbltetése
mind a ciganysag érintett tagjainak, mind a tobbségi magyarsagnak is rossz.
Emellett az iskolaknak hathat6s szakmai tamogatast és pénziigyi eszkozoket kell
adni ahhoz, hogy az oktatasban valo részvétel alkotmanyos jogat a helyi viszonyok
figyelembevételével tudjak érvényesiteni. Elfogadhatatlan az 0Osszeférhetetlen
gyerekek problémajaval kizdé onkormanyzatoknak, iskolaknak a szegregacio
vadpadjara Ultetése és birsagolasa, a megoldas lehetéségének biztositasa helyett.
Tehat a teljes tanuldsi-képzési folyamatot végig kell gondolni, hogy minél tobb cigany
fiatal jusson el a munkaerépiacon keresett képzettséghez.

- A cigdnysdgnak magdnak kell megtaldlnia a vezetSit, mert a kisebbségi
onkormanyzatat iranyitok tobbszorosen bizonyitottak alkalmatlansagukat és
hiteltelenségliket. Lehetséges megoldas a hagyomanyaikra épuld vajdarendszer
visszaallitasa és jogrendiinkbe illesztése.

- A ciganyb(inozés elleni szigord fellépés megkeriilhetetlen.

A blinlildozés eredményessége — és ezzel kozvetve a blin megel6zés érdekében
— a cigany bunozéssel kilonodsen sujtott terileteken specialis, az elkovetés szocio-
kulturdlis hatterét, médjat, a potencialis elkdvetéi kdrt, a nyomozas célszerl utjat
ismerd, arra kiképzett rend6rségi csoportokat indokolt felallitani.

Az Eurdpai Unid a ciganykérdés tényleges megoldasat nem kezeli sulyanak
megfeleléen. A kisebbségi jogvédbékhoz hasonlé egyoldalusaggal varja el
minden terlileten a pozitiv diszkriminaciét. A ciganysag integracidja a tobbségi
tarsadalmakba Osszeurdpai probléma, a megoldas érdekében kozos, szigoruan
ellenérzott programokra és megfelelé forrasokra lenne szikség a val6 élettdl
elidegenedett, szépen hangzo frazisok és egyes orszagok megbélyegzése helyett.
A megoldashoz az Ut a kzosségi normak betartasara valé nevelésen, az oktatason,
a szakképzésen és a munkahelyteremtésen at vezet. Ezzel egyidejlleg azonban
a blintetési tételek szigoritasara, a pozitiv diszkriminacié megsziintetésére van
sziikség, hogy a konnyebb megélhetés torvénysértd utja lezaruljon.

A politikai szabadsdgjogok (gytilekezési, egyesiilési jog, a vélemény-
nyilvdnitdsi szabadsdg és a sajtészabadsdg) labbal tiprdsa elleni fellépés

A partallami diktatara bukasat kovetéen masfél évtizeddel, 2006 6szén
Magyarorszagon megdobbentd modon éledt Ujja a véglégesen letlintnek
hitt diktatira. Ennek azonban kitapinthaté, egyértelmd el6zményei voltak.
Magyarorszagon 1994-98 k6zo6tt, majd kiildndsen 2002 6ta nem kevés esetben volt
tapasztalhatd a politikai szabadsagjogok durva megsértése. Rendszeres jelenség
volt a rend6rség jogellenes és szakmailag kifogasolhaté eljarasa kormany ellen
tlintet6kkel, szervezetekkel szemben. Minderre a legdobbenetesebb és véresebb
bizonyitékot a 2006. 6szi tlintetések renddri ,kezelése” szolgaltatta, amelynek soran
tobb ezer ember alapvet6 jogai sértltek meg, illetve tobb szazan szenvedtek sulyos
sériléseket.
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A 2006. 6szi események itthon és a nemzetkozi kozvélemény elbtt ismertek. A
gyllekezési és véleménynyilvanitasi jogaival torvényes keretek kézott élni akard
és a valasztasi csalas beismerése miatt a kormany lemondasat koveteld emberek
tomegével szemben a kormanyzat brutalis, sulyos sebesiiléseket, maradandé
egészségkarosodast okozé leszamolas jellegl akciokkal 1épett fel. Mindez a 2006.
oktdéber 23-ai gumilovedékes szemkilovésekben, konnygazas, lovasrohamos
tamadasokban és szabalyos embervadaszatokban csucsosodott ki. A Iélektani
magyarazat: a Gyurcsany-kormanynak az el6z6 rendszer MSZMP-KISZ fészkeiben
szocializalédott politikai és rendérségi vezetdinek kollektiv tudatalattijabdl felszinre
tort az a mérhetetlen gydlolet, amit a rendszer ellenzdi és az 1956-0s forradalom és
szabadsagharc irant éreznek (a blnelkovetd gyllolete az aldozat irant), és ez ilyen
formaban o6ltott testet. Tovabba azt probaltak elhitetni a tarsadalommal, hogy akik
fellépnek a valasztasi csalassal hatalomra jutott, annak megtartasaért semmilyen
eszkoztél vissza nem riadd, az orszag vezetésére méltatlanna valé kormannyal
szemben, azok a ,békés tobbség” nyugalmat veszélyeztetd csdcselék, akiket meg
kell rendszabalyozni.

Nem feledkezhetiink el az els6foku birésagok dicstelen szerepérél sem a
drakoi itéleteket eredményezd statarialis eljarasokban és el6zetes letartdztatasok
tomegesen alaptalan elrendelésében, hiszen a jogerds itéletek donté aranyban
bizonyitottak be, hogy az igazsagszolgaltatas e férumai remélhetéen atmenetileg
— sok esetben a vadat képviselé és el6zetes letartéztatasokat kezdeményezé
ugyészséggel egyetemben - a politikai hatalom szolgalé leanyaiva szegdédtek.

Megalapozott kritika érte és éri a kormanyt és a rendérséget ezek miatt a
jelentdésebb jogvédd szervezetek — tobbek kozott a Nemzeti Jogvédd Alapitvany
és Szolgalat, Civil Jogasz Bizottsag (ennek a szervezetnek tarselndke volt Morvai
Krisztina, a Jobbik EP-listavezetdje) — és az orszaggydlési biztos részérél. A Civil
Jogasz Bizottsag 2007-ben részletesen dokumentalt, kozel 300 oldalas jelentést
készitett a 2006. 6szi, példatlan sulyossagu és mértéki renddrségi brutalitasokrol,
Ugyészségi és birdsagi jogsértésekrdl, megnevezve a felel6soket, elsésorban a
politikai vezetést, élén Gyurcsany Ferenccel.

Az Emberi Jogok Eurépai Bir6saga és az Alkotmanybirésag egybehangzéan, tébb
alkalommal megallapitotta, hogy azallam kotelessége azalapveté jogoktiszteletben
tartasaban nem meril ki abban, hogy tartézkodnia kell megsértésiiktél, hanem
magaban foglalja azt is, hogy gondoskodnia kell az érvényesiilésikhoz sziikséges
feltételekrél. Elvarhatd, hogy a rendvédelmi szervek mindenkor a torvényesség
talajan alljanak, tiszteletben tartva a szabadsagjogokat, a polgarok és a nemzeti
unnepek méltésagat.

Sajnalatos moédon az Eurdpai Unié berkeiben nem idézett el felhaborodast az
emberi jogok tomeges, Europaban szokatlan és egyébként artatlan, mas unios
allampolgarokat is érintd megsértése. Az olykor vehemensen fellépd Unié (példaul
nemrég Gruzia esetében) semmilyen unids jogkovetkezményt nem alkalmazott a
magyar kormannyal szemben. A briisszeli kozponti hatalom alkalmanként rendkiviil
kényes az emberi jogok és az un. ,eurdpai értékek” tiszteletben tartasara. llyen eset



volt a neki nem tetszd kormanykoalici6 megalakulasa Ausztridban - prejudikalt,
szankcidkat helyezett kilatasba és léptetett életbe, kivizsgalt, majd kiderilt,
hogy arnyékbokszolasrél volt sz6. Mas esetben — mint a most emlitett 2006-0s
magyarorszagi események — az indokolt, hatarozott [épés elmaradt.

A Jobbik az Eur6pai Parlamentben azért fog kiizdeni, hogy ilyen tobbé ne
fordulhasson el6. A felel6sok ne keriilhessék el jogos blintetésiiket (egyetlen rendéri
vezet6t sem vontak eljaras ald az azonosito jelvény nélkil utcakra vezényelt, békés
polgarokat mozgoé célpontoknak tekinté, magukbdl kivetk6zott rendértomegek
véres és féktelen 6rjongéséért), a meghurcolt és testileg-lelkileg sérilt civilek
megfeleld jovatételt kapjanak (eddig csak elvétve keriilt sor kartérités kifizetésére,
arrais csak azt kovetéen, hogy a Nemzeti Jogvédd Szolgalat tobb jogerds kartéritési
itéletet harcolt ki), tovabba a még folyamatban levé koncepcids eljarasokat
szlintessék meg. A Jobbik fontosnak tartja a jogallami normak érvényesiilésének
garancidjat jelentd, valédi jogvédo szervezetek megerdésdodését és hatalmi onkényt
ellensulyozé mikodésének unids tamogatasat, vallalja, hogy hangjukat az Unié
férumain feler6siti.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom az Eur6pai Parlamentben a gyllekezési,
a szOlas- és a sajtészabadsag, és altalaban a politikai szabadsagjogok kérdésében
fel kivan lépni a kettés mérce ellen E jogok biztositasat nem tekinti egy orszag
beliigyének, hanem valdéban kozos, eurdpai értéknek, és szorgalmazni fogja az
emberi méltésag védelmét, valamint az egyéni és kdzosségi jogok erbteljesebb
érvényesitését az Unio teriletén, de kiilonésen Magyarorszagon és az elszakitott
tertileteken él6 magyarok korében.

GAZDASAGPOLITIKA: ADOSSAG-FELULVIZSGALAT ES ELONY A MAGYAR VALLALKOZOKNAL

2009 elejére a magyar gazdasag szinte minden mutaté alapjan katasztrofalis
helyzetbe kerllt, ezek tarsadalmi kovetkezményeivel egyitt. A teenddk
meghatarozasahoz el6szor a diagnozist kell felallitanunk, elemezve a leglényegesebb
problémdkat.

A rendszervdltds gazdasdgpolitikdja és kovetkezményei
Eladdsodds és piacvesztés

A magyar gazdasag legnagyobb problémdja az orszag nemzetkozi
0sszehasonlitasban is kirivd eladdésodottsaga — ami részben a kilféldi tulajdon
széls6éségesen nagy szerepébdl adodik — , masrészt az orszag nagymeértéki
piacvesztése. Hazank brutto eladésodottsaga 100 milliard eurd, vagyis egy csaladra
7 millié forint addssag jut. Hogyan alakult ez ki?

A hetvenes években a kdéolajar-robbanast kovetd vilagpiaci arvaltozasok
Magyarorszagnak 20%-o0s cserearany-romlast és a kuilkereskedelmi mérlegben
jelentds veszteséget okoztak. Az orszag vezetése politikai okokbdl kilfoldi hitelek
felvétele mellett dontott. Az 1974 és 1979 kozott felvett 3,6 milliard dollarnyi netté
forrasbevonasért ,cserébe” 1974-89 kozott 11 millidrd dollar kamatot fizetett ki az
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orszag, ugy, hogy kézben a netto kiilfoldi allamaddssag 15 milliard dollarra duzzadt.
Ebbdl az adossagcsapdabdl vald kitdrésre a rendszervaltas kezdetén nyilt meg a
lehetéség. Az Antall-kormany azonban a neoliberalis kézgazdaszok felfogasat
kdvetve meg sem prébalkozott az addssag legalabb részbeni leirattatasaval,
mikozben pl. Lengyelorszag tizmilliard dollaros adéssag-elengedésben részesiilt.
A helyzetet tovabb rontotta, hogy 1997-ben a koltségvetésnek a Magyar Nemzeti
Banknal vezetett lejarat nélkili és nulla kamatozasu forinttartozasat kamatozé
devizaaddssagga alakitottak at. (Ez a Suranyi Gyorgy vezette MNB tulajdonaban allé
bécsi CW Bank botranyos és torvénytelen tzleteibdl keletkezett 70 milliard forintos
veszteség fedezéséhez kellett.)

A helyzetet jelentésen tovabb rontotta az 1990 utani kereskedelmi és pénziigyi
liberalizacié, valamint a privatizacio. Az ideteleptlt multik sok esetben a hazai
termelést leépitették, vallalataink piacat atvették. Mindezek kovetkeztében
2003-ig 8 milliard eurdnyi kilfoldi és belsé piacot vesztettiink el. Az idetelepiilt
multinacionalis cégek egyre tobb jovedelmet visznek ki az orszagbdl, és elsésorban
ez okozza a fizetési mérleg nagymértéki hianyat. 2007-ben (ez az MNB altal kdzolt
legfrissebb éves adat) a kivitt jovedelem 7,4 milliard eurdt tett ki. A fizetési mérleg
hidanya miatt az orszag kilsé addssaga gyorsan novekszik, 2002 végén a nettd
kilfoldi adéssag még ,csak” 16 milliard eurot tett ki, ez 2008. Ill. negyedév végére
65 milliardra novekedett. Ugyanezen id6 alatt 32 milliard eurdnyi jovedelmet vittek
ki az orszagbdl.

A magyar gazdasdg dudlis jellege

Gazdasagunk egyik részét a hazankba betelepedett multinaciondlis cégek
alkotjak, s veluk kell versenyeznie a hatranyos helyzetbe hozott, piacait elvesztett,
nem megfelel6 tékeerejl, magyar tulajdonu termeldi szektornak. A multinacionalis
cégek gyakorlatilag 0sszeszerel6 munkat végeznek, a kuilfoldon (pl. Kinaban)
gyartott alkatrészeket itt Osszeszerelik, a késztermékeiket pedig kulfoldon (pl.
Németorszagban) értékesitik. Ezt a folyamatot az Eurdpai Unié neoliberalis
wivmanyai” teszik lehetévé, a téke és az aru szabadda tett aramlasa. Ezeknek a
tarsasagoknakakapcsolataamagyargazdasaggal minimalis,adékedvezményekben
részesllnek, profitjukat pedig kiviszik az orszagbdl. Az unids csatlakozasunkig
vamszabadteruleti szektoronként tartottak nyilvan 6ket, szamuk mintegy kétszazra
tehetd. 90%-ban exportra termelnek, kihasznalva, de nem megfizetve a viszonylag
jol képzett munkaerét és infrastrukturat. Ugyanakkor a munkahelyeknek mindéssze
2%-at biztositjak. A GDP-noévekedés kb. kétharmada a kulféldi tulajdonu vallalatok
termelésébdl szarmazik, igy ez a makrogazdasagi mutaté sok esetben hamis
kovetkeztetések levonasara és ellentmondasos gazdasagpolitikai dontésre ad
lehetdséget. Amennyiben az allam a gazdasagi novekedést a vallalatokat terheld
adok és jarulékok egységes csokkentésével kivanja 6sztonozni, akkor szembe kell
néznie azzal a kovetkezménnyel, hogy ez a csokkentés a gazdasagi teljesitmény
felét kitevé multiknal csapodik le, akik ezt nem beruhazasra — vagyis novekedésre



— forditjak, hanem extraprofitként kiviszik az orszagbdl.

A pénziigyi vildgvdlsdg kbvetkezményei

A 2008 6szén kirobbant pénzigyi vilagvalsag a nemzetkozi pénziigyi szervezetek
altal is elismerten Magyarorszagot kilondsen sujtjia — éppen az el6zéekben
részletezettek, az eladésodas mértéke és a kulfoldi tulajdonu tarsagoknak a
gazdasagban betoltott meghatarozo szerepe miatt. A Nemzetkozi Valuta Alap altal
dobott ,ment6kotél” valdjaban nem a magyar tarsadalom megsegitését szolgalja.
Gyurcsany Ferenc miniszterelnok sikereként jelenitették meg az IMF 12,5 milliard
dollaros készenléti hitelét—amit utébb aVilagbank és azEurépai Unié ugyanennyivel
toldott meg. Mar a 12,5 millidrd is hatalmas 6sszegnek tlnik, de azért nem art egy
0sszehasonlitast tennunk. Forintra atszamitva 2500 millidardrél volt sz6, ami nem
tobb, mintazallam hiteltorlesztésének kétévikamatterhe. Amennyiben anemzetkozi
pénzligyi szervezetek valdban Magyarorszag megsegitésére térekednének, akkor
ezt engedték volna el, vagy legalabb az atlitemezést tennék lehetévé. Az igy
felszabadulé forrasok révén lehetne talpra allitani és megerdésiteni a munkahelyeket
teremtd és kozterheket viseld hazai tulajdonu gazdasagot.

Miért sietett segitségiinkre a Nemzetkozi Valuta Alap? Mar a kérdés feltevése is
téves! Az IMF nem rajtunk segit, a pénzigyi csédtél azért menti meg az orszagot,
hogy a hitelek torlesztését tovabb tudjuk folytatni. Az altala biztositott pénz a
hitelt nyujté kalfoldi bankokhoz keriil, belsé felhasznalas legfeljebb annyi lesz,
amennyire a szemfényvesztéshez szukséges. A keret felhasznalasarol szél6 elsé
dontések pontosan ennek a szandéknak felelnek meg. Az Orszaggyulés 2008 Sszi
ulésszakanak utolsé napjanaképvisel6k nagy tobbséggel megszavaztaka ,Pénzigyi
kdzvetitd rendszer stabilitasanak erdsitését” célzo torvényt, s ezzel félreérthetetlentl
elfogadtak az IMF altali rovid pérazon tartasunkat. (A torvény elfogadasahoz az
MSZP-nek megvolt a kényelmes tobbsége, ennek ellenére sajndlatos médon a Fidesz
is aldasat adta a bankokat tdamogat6 pénzligyi csomagra.) Nagy arat kell fizetniink
ezért a ,segitségért”. Az IMF Ujabb és Ujabb konvergenciaprogramok el6irasaval
akar minél tobbet kisajtolni a magyar tarsadalombdl, egyuttal a privatizaciot a
human szférara is kiterjesztve.

A kialakult pénzugyi vilagvalsagot érdemes egy masik aspektusbdl is megitélni.
Eszerint tulajdonképpen nem a globdlis gazdasagi-pénzligyi rendszer van
valsagban, hanem éppen altaluk a nemzetgazdasagok végsé kivéreztetése zajlik.
Ezzel parhuzamosan a csédbe jutott nagy ipari cégek és bankok még nagyobbak
altali felvasarlasaval a tékekoncentracié minden eddiginél nagyobb mértéke alakul
ki — ami megkonnyiti a vildag pénz- és gazdasagi lgyeinek egy f6hatalom altali
iranyitasat.

Tdrsadalmi kévetkezmények

Agazdasagivisszaeséskovetkeztébenafoglalkoztatottakszama1989és 1995kozott
masfél millioval csokkent. A munkahelyek kozel egyharmadanak megsz(inésére
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Magyarorszag torténelmében még a vilaghaboruk alatt sem volt példa. A
realjovedelmek révid idd alatt 13%-kal estek vissza, mikdzben a tarsadalomban
rendkivili polarizacié ment végbe. Létrejott az a felsé néhany tizezres réteqg, akik
tulnyomo tobbsége szerencséjét annak kdszonhette, hogy az el6z6 rendszerben
betoltott pozicidjabdl adoddan ,jokor volt jé helyen” — ahogyan azt Gyurcsany
Ferenc sajat megvagyonosodasaval kapcsolatban cinikusan megfogalmazta.

Egy atmenet mindig okoz megrazkdédtatasokat és vesztes csoportokat, az
a polarizalédas azonban, amely a magyar tarsadalmat 20 év utan jellemzi,
elfogadhatatlan. A lakossag fels6 5-6%-nyi rétegének, a ,globalitas lokalis
elitiének” jovedelme kozel harmincszorosa a reménytelenil leszakadt, 30%-nyi
,roncstarsadalom” jovedelméhez képest. Szélesebb polgari réteg nem alakulhatott
ki, a korabban viszonylag stabil életfeltételekkel rendelkezé kozépréteg egy része
is lestillyedt. A népesség aggasztd fogyasa pedig a jovébe vetett hit hianyat jelzi.

Legfontosabb teenddink

A gazdasag terén a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom altal legfontosabbnak
tartott feladatokat az el6z6ekben megadott diagnozis alapjan jeldlhetjik ki.

Szakitds a gazdasdgi fundamentalizmussal és a neoliberdlis gazdasdgpolitikdval

Globalizaciés doktrina, az ennek megfeleld vildagszemlélet tantétele, hogy
a gazdasag az egész vilagtorténelem elsdédleges hajtdereje. A gazdasagi
fundamentalizmus azt koveteli meg, hogy ha a tarsadalmi érdekek Utkoznek,
mindig a gazdasagi szempont érvényesiiljon. Ennek megfeleléen a gazdasag
szuverenitasat kilondsen az dllammal, a kdzhatalommal szemben kell érvényesiteni.
A magantékés mint a tarsadalom ,kenyérkereséje”, értékteremtdje jelenik meg —
mig az allam, mint adé-szivd vampir és korlatokat allitoé labatlankodo tlinik fel. A
rendszervaltas két évtizede alatt Magyarorszagon - hol nyiltan kimondva, hol csak
tettekben — ezeket a doktrinakat érvényesitették. [gy a Jobbiknak ki kell mondania
— tdnjék bar populistanak -, hogy szamunkra a gazdasag nem 6ncél, nem az ember
van a gazdasagért, hanem a gazdasag az emberért. A Jobbik hatarozottan allast
foglal egy erds, a nemzeti érdekeket aktivan szolgalé dllam mellett. Tehat mi nem az
allami Ujraelosztas aranyanak csokkentésében latjuk a kiutat, hanem az Ujraelosztas
ésszer( atalakitasaban.

Az orszag iparanak rendszervaltaskori 6sszeomlasa és piacvesztése, a kulfoldi
téke minden nemzetkozi Osszehasonlitasban extrém mértékd tulhatalma és
a vészes mértékd eladdsodas a neoliberdlis gazdasagpolitika eredménye és
egyben az egymast kovetd kollaborans kormanyaink blne. Ma mar olyan ismert
és nagy befolydsu kozgazdaszok és pénzemberek fordultak szembe a szabad
piac mindenhatdsagat hirdeté ideoldgiaval, mint a Nobel-dijas Joseph Stiglitz
(a Vilagbank volt f6 kozgazdasza). Ugyanakkor az Eurdépai Bizottsag és az unios
parlament mindharom nagy frakcidja a neoliberalis ideoldgia elkotelezettje. Ezért a
Jobbik Magyarorszagért Mozgalom alapvet6 feladatanak tekinti, hogy Briisszelben



— 0sszefogva az euroszkeptikus képvisel6kkel — er6teljes propagandat fejtsen ki az
unio neoliberalis gazdasagpolitikajanak megvaltoztatasa érdekében.

A dudlis gazdasdg felszamoldsa — a multinaciondlis vdllalatok és Magyarorszdg
viszonya

|deje felszamolni azt az egyre mélyilé szakadékot, amely a rendszervaltas 6ta
beteleplil6, egyre nagyobb teret nyer6 multinacionalis vallalatok és a novekvd
nehézségekkel kizd6, magyar tulajdonu termeldi szektor kozott tatong.
Meggydzédésiink, hogy a magyar gazdasagot jellemzé dualitas felszamolasahoz
elsésorbangazdasagiparadigmavaltassziikséges—aneoliberalisgazdasagfilozéfiatoél
valo elszakadas, valamint a magyar érdekek érvényesitése a gazdasagban.

A duadlis gazdasag felszamolasanak els6 lépéseként elkertlhetetlennek tartjuk,
hogy egy nemzeti érdekeket szem el6tt tartd kormanyzat hatarozottan érvényesitse
azokat a multinacionadlis vallalatok mudkodésére vonatkozé célkitlizéseket,
amelyeket az OECD tagallamok - kéztik Magyarorszag - iranyelvben fogalmaztak
meg és fogadtak el 2000. junius 27-én. Az Iranyelvek ajanlasok, amelyeket az OECD
tagallamok kormanyai k6zosen javasolnak a multinacionalis vallalkozasok szamara,
vagyis az Iranyelvekbdél annyi valésul meg egy adott orszagban, amennyit az orszag
kormanya abbdl érvényesiteni képes.

AzlIranyelveket alairé allamok deklaralt célja, hogy elémozditsak a multinacionalis
vallalatok pozitiv hozzajarulasat a gazdasagi, technoldgiai, kornyezeti, és tarsadalmi
fejlédéshez, valamint, hogy a mikodésik soran esetleg eléforduld nehézségeket
minimalisra csOkkentsék. Amig azonban ez utébbi cél megvaldsulasa érdekében
a magyar kormanyok egymasra licitalva versenyeztek a multinacionalis vallalatok
kegyeiértkilonb6z6 adékedvezmények,adminisztrativkonnyitések éstamogatasok
nyujtasaval, az el6bbi - Magyarorszag felemelkedését szolgal6 — célok kdzil semmit
nem érvényesitettek.

Az OECD Iranyelvek kimondjak, hogy a multinaciondlis vallalkozasoknak
maximalisan figyelembe kell vennitk annak az orszagnak az érvényben levd
szabalyait, ahol mikédnek, valamint az egyéb érdekeltek szempontjait. Altalanos
iranyelvként a dokumentum leszégezi, hogy a vallalkozasok:

- jaruljanak hozzd a gazdasagi, tarsadalmi és kornyezeti fejlédéshez, hogy
fenntarthaté ndvekedést érhessenek el;

- tartsak tiszteletben a tevékenységuk altal érintettek emberi jogait, a befogadd
kormany nemzetkozi kotelezettségvallalasaival 6sszhangban;

- a helyi kozosséggel szorosan egyuttmuikodve 6sztonozzék a helyi kapacitas
— ideértve az Uzleti érdekeket — novekedését, valamint fejlesszék a vallalkozas
tevékenységét a belfoldi és kilfoldi piacokon, a helyes kereskedelmi gyakorlatokkal
0sszhangban;

- 0sztondzzék az emberi tOke képzését, kilondsen munkahelyek és az alkalmazottak
képzési lehetéségeinek megteremtésével;

- tartézkodjanak a torvényi vagy rendelkezési keretek kdzott nem szabalyozott
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kdrnyezetvédelmi, egészségligyi, biztonsagi, munkaigyi, adéugyi, pénziigyi vagy
egyéb targyi kivételezések kérésétél vagy elfogadasatol;

- tdmogassak és tartsak be a helyes vallalati vezetési alapelveket, alakitsanak ki és
kdvessenek helyes vallalatvezetési gyakorlatokat;

- alakitsanak ki és alkalmazzanak hatasos 6nellen6rz6 mechanizmusokat és iranyitasi
rendszereket, amelyek tamogatjak a vallalkozasok és a mukodési teriletiikon
talalhaté tarsadalmak kozotti, kolcsonds bizalmon alapuld kapcsolatot;

- a rendszabalyok megfelelé kozzétételével - képzési programokon keresztil is
— segitsék eld, hogy az alkalmazottak tisztaban legyenek és betartsak a vallalati
rendszabalyokat és politikat;

- tartézkodjanak a diszkriminativ vagy fegyelmi lépésektdl olyan alkalmazottak
esetében, akik jéhiszem jelentést tesznek a vallalati vezetés vagy a felel6s allami
hivatalok szamara, a torvényt, az Iranyelveket vagy a vallalkozas szabalyzatat
megszegd gyakorlatokrol;

- lehet6éség szerint 0sztondzzék az Uzleti partnereket, ideértve a beszallitokat
és alvallalkozokat, hogy az Iranyelvekkel 6sszhangban allé vallalati alapelveket
kdvessenek;

- tartézkodjanak a helyi politikai tevékenységekben valé nem megfelel6é
részvételtdl.

Az Iranyelvek tovabba konkrét ajanlasokat is megfogalmaznak, amelyek koziil
fontos megemliteni a munkavallalok szakszervezeti érdekképviseletére, a gyermek-
és kényszermunka, valamint a hatranyos megkiilonboztetés eltorlésére, a helyi
munkaeré alkalmazasara, a képzés és szakismeretek javitasara, a kornyezet, a
kdzegészség és a fogyasztdk védelmére, a korrupcio elleni kiizdelemre, a helyi és
nemzeti innovacios kapacitasok fejlesztésére, valamint a technoldgiak terjesztésére,
atisztességes versenyre, valamintazadéterhek aranyos viselésére és idében torténé
adofizetési kotelezettségekre vonatkozé javaslatokat.

Fontos nemzeti érdek, hogy az OECD Iranyelv ajanlasait a mindenkori magyar
kormany érvényesitse, ennek érdekében az OECD tagallamaival egyittmikodjon,
és —haszlikséges - mas orszagok tapasztalataibdl, érdekérvényesitési gyakorlatabdl
meritsen.

Az dllamadossdg terheinek cs6kkentése

A magyar gazdasagot guzsba koté kulsé és belsé allamaddssagot, az
addssagszolgalat jelenlegi rendszerét felll kell vizsgalni, fel kell vetni az addssag
részbeni vagy akar teljes egészében valo elengedését.

Horribilismértékieladésodasunknema netto forrasbevonas nagysagabél, hanem
a vildggazdasag tobb évtizedes mikodési zavaraibdl fakad, ezekért a zavarokért
a hitelez6 orszagok is felelések. Jogos tehat, hogy miutan az eladésodasunkbdl
szarmazo elényoket (a kivitt kamatokat és profitot, a magyar piacok megszerzését)
élvezték, ezért a megoldasbol addssag-elengedéssel és atlitemezéssel vegyék



ki a résziiket. Félrevezet6 az a gyakran hallhaté érvelés, mely szerint adéssagunk
leirattatasat azért nem kérhetjik, mert ma mar hitelezdink egy jelentds része japan
és mas kuilfoldi kisember, akiknek a pénzét nem vehetjuk el. Mi senki pénzét nem
vettlik el, az addssagunk részben kamatok, részben az Unid cégei altal elfoglalt
magyar piacok miatti veszteségbdl és a privatizacio és tékearamlas liberalizalasa
nyoman bejott miikodo téke altal kivitt profit miatt halmozddott fel. A japan és mas
kisemberek, valamint a multinacionalis téke nyerészkedtek rajtunk, mint ahogyan
a tobbi eladdésodott orszagon is, amiben természetesen benne volt az a kockazat,
hogy nyereségiiket esetleg elveszithetik.

Az orszag belsé allamadoéssaganak felhalmozodasaban jelentds szerepe van az
1991. évi jegybanktorvénynek, amely kotelezévé tette, hogy a koltségvetési hiany
finanszirozasa jegybanki kolcson helyett a pénzpiacokrol torténjen. A kialakult
helyzetben ezen az elven valtoztatni sztikséges.

A hazai villalkozdsok tdmogatdsa

Két évtizede egyoldaluan a kulfoldi tulajdonu tarsasagokat tdmogatja a magyar
allam, kulonféle adokedvezményekkel. Ideje ezt megforditani, minden teriileten
a hazai vallalkozasokat, kiemelten a kis- és kdzepes vallalkozasokat kell kedvezé
helyzetbe hozni, hiszen ez a munkahelyteremtés és a bevételek novelésének
elsédleges eszkdze. Ez minden parlamenti part mindenkori programjaban szerepel,
de soha nem érvényesitik, mivel tisztaban vannak azzal, hogy a globalis féhatalmat
képvisel6 multinacionalis tarsasagoknak valé megfelelés politikai hatalmuk
zaloga.

Ahazaivallalkozasokexportképességénekjavitasaérdekébenlétrekellhozniazokat
az intézményeket, amelyek megfeleld allami tamogatassal (fejlesztések, marketing,
piacikapcsolatok szervezése) ezt elésegitik. Ervényesitend6 szempontként csak azok
a vallalkozasok szamithatnak tamogatasra, amelyek privatizacios visszaélésekben
nem érintettek.

Fel kell szamolni azt a karos, a privatizacid6 kovetkeztében kialakult
kiszolgaltatott helyzetet, amibe a hazai termel6k kertltek a kulféldi feldolgozoktal,
nagykeresked6ktdl, kereskedelmi lancoktdl. A termel6k szévetkezésének allami
segitséggel torténd megszervezésével vissza kell szerezni az ellen6rzést a
feldolgozas és az értékesités felett.

Atlathatova kell tenni a palyazatokat, meg kell valtoztatniaz uniés forrasokhoz valo
hozzaférés feltételeit, megkonnyitve a nem tOékeerds kis- és kozepes vallalkozasok
eredményes palyazasat. Az onerd mértékének a meghatarozasa, a lehetetlen
gazdasagi novekedés eldirasanak eltorlése, az adminisztracios terhek csokkentése
is ezt segitheti eld.

Az orosz piacok visszaszerzése és Uj gazdasdgi kapcsolatok keresése

Jelenleg az orosz kereskedelmiinkben 3 milliard dollaros hidnyunk van, és ez a
hiany az energiadarak emelkedése esetén tovabb fog névekedni. El kell érni, hogy az
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energiaimportotmagyartermékekkelésneanemzetkozipénzpiaconfelvetthitelekkel
fedezzik. A mindenkori magyar kormanynak kilpolitikdja meghatarozasakor
erre is tekintettel kell lennie. Egyuttal er6teljesebb és eredményesebb gazdasagi
kapcsolatot kell |étesiteni a rokonnépek allamaival (pl. a nyersanyagban bévelkedd
Kazahsztan), illetve olyan dél-amerikai és azsiai allamokkal, amelyek nem kivannak
betagozddni a globalis vilagrendbe (PI. Iran, Malajzia, Ecuador, Venezuela stb.).

A pénzintézetek visszaszerzése

A privatizacié soran a bankrendszer 90, a biztositasi szektor 100%-ban kulfoldi
kézbe kerllt. Ez nemzetkdzi 6sszehasonlitasban megint csak paratlan helyzet,
aminek kovetkezményeként hatalmas nyereséget visznek ki az orszagbdl. El kell
érnunk, hogy a hazai gazdasag finanszirozasa jelent6s részben hazai tulajdonu
bankokhoz keriljon vissza, példaul helyi hitelszovetkezetek alapitasaval, majd
orszagos halézatta fejlesztésével.

A privatizdcio fellilvizsgdlata, a nemzeti vagyon visszaszerzése és megvédése

Fel kell tarni az 1988 6ta elkovetett, a nemzeti vagyon elherdalasat eredményezé
jogsértéseket, és a jogellenes szerz6déseket érvényteleniteni kell az eredeti allapot
helyredllitdsaval. A megmaradt nemzeti vagyon védelmében olyan torvény kell,
amely hatékonyan akadalyozhatja meg a megmaradt tulajdon eladasat, illetve
hatékony szabalyozast ad a csalard médon elidegenitett nemzeti vagyon jogi
eszkozokkel torténd visszaszerzésére.

Az elszakitott magyarsdggal valé gazdasdgi kapcsolat fejlesztése

Az unids tagsag kevés valodi elényeinek egyike az, hogy a Karpat-medencei
magyarsaggal a gazdasagi kapcsolatok a korabbihoz képest erételjesebben
kiépithet6k. A hazaigazdasagpolitikanaka hataron tulimagyarsagotafejlesztésekbe
be kell vonni oly mdédon, hogy nem az embereket kell a munkahoz, hanem a
munkat, a beruhdazasokat kell hozzajuk vinni. Ennek az alapelvnek az érvényesitése
ad segitséget ahhoz, hogy a Karpat-medencei magyarsag a szuléfoldjén
maradhasson.

A TERMOFOLD TULAJDONA: A TOKEHASZNOSULAS ESZKOZE HELYETT FENNMARADASUNK LETELEME

Eurépaszivében,aKarpat-medencekozepéna9,3 millidhektarmagyarallamtertlet
83 szazaléka termdéterilet, mig a fold 63 szazaléka mezdgazdasagi muivelés alatt all.
Ezen belll a legértékesebb miivelési ag a szantoterilet 48,5 % (4,5 millié hektar).
Ez az arany kétszerese az EU, négyszerese az OECD orszagok és 6tszordse a vilag
atlaganak. A hazai foldfelszin egy ,édesviztenger” folott helyezkedik el, amely -
becslések szerint — 2 millidard ember ivovizkészletét fedezi. Tobb évezredes termelési
kulturaja és a mezbégazdasag Okologiai adottsagai (az un. agrar-6kopotencial)
alapjan a magyar fold 30 milli6 ember magas szintl élelmezésére képes. Ezek
alapjan a Pannon biogeogrdfiai régié a pusztitd kataklizmakkal fenyegetd globalis



éghajlatvaltozas kovetkezményeit képes kivédeni, népességének a tulélés esélyeit
biztositja, fizikai és élelmezésbiztonsagot nyujt.

A terméfolddel kapcsolatos valamennyi meghatarozd kérdés természetesen
szorosan 0sszefligg a mezégazdasaggal és a vidékfejlesztéssel. Kiemelt targyalasat
az teszi indokoltta, hogy a foldtulajdon nemcsak tékeképzé és hasznositod eszkoz,
hanem természetfoldrajzi, materidlis tdrgya az dllamteriiletnek. Mint ilyen, dontd
|étalapja a tarsadalomnak: az allamnak a féldtulajdont a kozjé szolgalataba allitd
hatalmatdl fliigg a népesség sorsa, a mezégazdasag élelmiszertermeld szerepének
alakulasa, a vidék és a tarsadalom életmindsége, a kozeljové kihivasai miatt pedig
a puszta etnikai fennmaradas. Végul, mivel a fold sz(kos kdézgazdasagi jészag,
tulajdona eréforras-monopodliumot is jelent: birtoklasa a rajta kivul allékat kizarja az
elsajatitasbdl, vagyis — a tulajdon mas targyaitdl eltéréen — hatalompolitikai-uralmi
tényezé. ,Akié a fold, azé az orszag.”

Foldviszonyainkat 20 éve a globdlis tékehasznosuldsnak elkotelezett, neoliberdlis
birtokpolitika uralja. Ennek célrendszerét a polgari demokratikus foldreform elvetése
teljesitette. Az eredeti tékefelhalmozassal a szlk hatalmi agrarelit részére az agrar-
és foldtéke mint kézvagyon maganelsajatitasat biztositotta: a foldprivatizacio,
mez&gazdasagunk elsorvasztasa, a parasztsdag - mint torténelmi osztaly -
megsemmisitése és a torz birtokszerkezet, amelyben az allamszocialista nagylizem
uralmat a ,vadkapitalizmus” nagybirtokrendszere valtotta fel. E folyamat kdzponti
vezérlémive a foldjogi rendezés lett.

Az unids csatlakozdsunk kévetkezményei

Apénzgyarmatositasokoztatarsadalmibomldasmiattmegmaradasunkel&feltétele,
hogy az allamnak — az EU tagjaként is — szabad dnrendelkezése legyen a terlletét
alkot6 fold tulajdoni és hasznalati rendje folott; tovabba hogy - szintén kdzérdekbdl,
allampolgarai javara — maga dontson a mezdgazdasag és az élelmiszeripar
termelési képességérél. Uniés tagsdgunk a Magyar Allam szuverenitdsdt mindkét
|étkérdésben elvonta. A foldligyben ezt politikai alavetésiink valésitotta meg, mig
mez6égazdasagunk a KAP (k6zds agrarpolitika) kotelez6 intézményrendszerének a
diktatuma ala kerdlt.

Az egyébként sokaig jol leplezett unids diktdtum térségtinknek nagybirtokrendszert
jelolt ki, s ez 6nmagaban is leleplezi az unids értékrend hamissagat, a tarsadalom
kdzérdekeivel valé szembenallasat. A nagybirtok ui. nem tdrsadalmi sziikségleteket
elégit ki, hanem a tékehasznosulast, mikodtetéjének a nyers, maganelsajatitasi
érdekét, a nemzetek feletti agrdrtéke nyereségndvelését szolgalja: ,ne életet, hanem
pénzt teremjen a fold!” — a téketulajdonos javara. Az EU ezt az intézményt a szabad
t6kedramlds (mint legfébb ko6zOsségi vivmany) érvényesitése jegyében épiti ki
a peremtérség mezdgazdasagaban, Elmaradt tehat a foldreform és a csaladi
gazdalkodas megalapozasa. A foldprivatizacié a nagyuzemi szektor nyomaszto
tulsulyat, az arutermeld kis- és kdzéplzem hianyat, tovabba a gazdalkodasbl
megélni képtelen kisiizemek milliés tomegét alakitotta ki. Eszerint, a magyar
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termdéfoldalap a gazdalkodd lzemek kozott ugy oszlik meg, hogy az Osszes
gazdasag 92%-a a foldalapnak alig 10 szazalékabal részesiil, mig a gazdasagok 8%-
a — vagyis a legnagyobb méret( lizemek — az 6sszterilet 90 szazalékat birtokoljak.
A foldtulajdon és a foldhasznalat alanyi kettéhasadasat, ennek intézményesilését
— amely mogott a csaladi gazdalkodas elvetése, a természetes személy foldmdvel6
foldtulajdonossa valasanak a megtagadasa rejlik — a foldhaszonbérlet viszonyai
tarjak fel. A foldbérlet aranya — a torvény kijatszasat lehetévé tevé szivességi
foldhasznalattal egylitt — orszagosan 62%.

A magyar termé6fold megvédésének-visszaszerzésének utja

A Magyar Allam a Csatlakozési Szerz6désnek azzal a politikai feltételével valt az EU
tagjava, hogylemondottasajatallamteriletétalkoté fold feletti onrendelkezésérdl, s
eztatengedte az EU legfébb k6zosségivivmanya, a téke szabad aramlasaigényeinek.
Tekintettel arra, hogy a kulfoldiek foldtulajdon szerzésének — aminek részben mar
ma sem sikerult gatat szabni — hét éves moratériuma 2011-ben lejar, a legfontosabb
nemzetstratégiai feladat a sziikséges torvények megalkotasaval a politikai elit
e blinének jovatétele. Ennek érdekében igényt kell tamasztanunk a Csatlakozasi
Szerzédés foldre iranyadd rendelkezéseinek felulvizsgalatara, médositani kell a
hatalyos Foldtorvényt, be kell vezetni a mez&gazdasagi lzemszabalyozast, és
torvényt kell alkotni a foldvédelemrél.

A Csatlakozdsi Szerz6dés fellilvizsgdlata

Az U] tagallam foldjének a ,t6keszabadsag” szerinti jogi mindsitése sem az EU
AlkotmanyosChartajaban,azEurdpaiKozosségeketmegalapitdRémaiSzerzédésben,
sem a kozosségi jog alacsonyabb rangu jogforrasaiban nem szerepel, hanem az
Eurdpai Bizottsdg egyoldaltu és emiatt dnkényes jogértelmezése, amelynek nincs
kotelezd érvénye. A csatlakozast el6készit6 targyalasok soran az Eurdpai Bizottsag
a foldkérdést kiemelte a mezdégazdasag fejezetébdl és azt a Rémai Szerzédés
szerkezetének megfelelé negyedik fejezetben, a ,Téke és fizetések” cimszé alatt
helyezte el. A Csatlakozasi Szerz6dés Magyarorszag foldjére nézve tehat nem
jogszabalyon, hanem a szerzdd6 felek politikai megallapodasan alapul. Marpedig,
egy olyan politikai megallapodasnak - tartalmat tekintve: alavetésnek —, amely
szerint a Magyar Allam a sajat teriletét alkoto fold tulajdonardl és hasznalatarol
nem rendelkezhet érvényesen, hanem ezt atengedi a k6zdsségi jognak, nincs sem
a hazai, sem a kdzosségi jogban alkotmanyos erejl jogalapja.

Ténylegesen a k6zdsségi jog az EU tagjainak a féldpiacra kettés dllamjogi stdtust
intézményesit,egymastol gyokeresen eltérd tartalommal: egyeta szuverén Tizen6tok
(és Malta), egy masikat az onrendelkezéstdl megfosztott, Uj belépbk szamara. Az
el6bbieknél a Romai Szerz6dés kizdria az uniés beavatkozdst a tagdllam tulajdoni
viszonyaibdl, igy a foldtulajdoni rend alakitdsabdl is. Az EU vivmanyainak atvétele
itt csak azzal jar, hogy a kulféldi jogalanyoknak a — hatranyos megkulonboztetés
nélkuli - nemzeti elbanast kell nyujtani. A Tizenotok Iétérdeke allamterulettkre



nézve a szuverenitas megdrzése, ezért arrél nem mondtak és a jovében sem
mondanak le. Abban az esetben, ha egy Uj normaszoveg ki is mondana a fold
,egyetemes tékemindségét”, ez a Tizenotoket nem érintené, mivel nem lenne
visszamend hatalya. Minden uj tagallam egyéni (kiilon) szerz8dést kdtott az Unidval
a csatlakozasa feltételeirdl, emiatt pedig a régi tagok szamara jogilag k6zombaos,
hogy az uj belép6k feladtak-e szuverenitasukat, és ha igen, milyen mértékben.

Az a kdzosségi jogi rendezés, amely kettds jogalapot [étesit a tagallamok foldjogi
statusara, egyszerre szavatolja a régi tagok szuverenitasat, masfel6l az Uj tagoknak
attol valé megfosztasat, raadasul ezt onkényes, kiterjesztd jogértelmezéssel éri el,
sérti a jogegyenlBséget és az integracidé 0sszetartod erejét semmisiti meg. Az el6z6ek
alapjanaMagyarAllamnakkezdeményezniekellaCsatlakozdsiSzerz6désfeliilvizsgdlatdt.
Az alavetés feliilvizsgalataval a Magyar Allam semmilyen tobbletjogot, kivaltsagot
nem kovetel maganak, hanem a jogegyenl&ség helyreallitasat, az EU nevében a
terhére végrehajtott jogfosztas torvényes orvoslasat igényli, amely a foldligyben
megszinteti gyarmati kiszolgaltatottsagat.

A hatdlyos Féldtérvény mddositdsa

Az érvényesitendd alapelv: az dllam teriiletét alkoté valamennyi termdéféld -
fuggetlendl a tulajdoni formajatdl és hasznalati jogcimétdl — a nemzet vagyona. Ez az
Alkotmanyban is rogzitendé jogi alaptény megalapozza, hogy az allam valamennyi
foldteriletre és az 6sszes jogalanyra kiterjed6en, kozérdekbdl szabalyozza, indokolt
esetben korlatozza a foldtulajdonszerzés és a féldhasznalat feltételeit.

A Dr. Tanka Endre, a g6dolléi Szent Istvan Egyetem professzora altal parlamenti
benyujtasra alkalmas szinten kidolgozott Foldtorvény legfontosabb intézményei:

- Az 6nkormdnyzat csak lekotott célvagyonként, torvényes elidegenitési és terhelési
tilalommellettjogosultterméfoldtulajdonszerzésére.(Maazonkormanyzatitermofold-
tulajdonszerzés - a torvény megkeriilésével —, a hazai féldalap kulfoldi kézre valé
atjatszasanak leggyakoribb eszkoéze. Az dnkormanyzat megveszi a terméfoldet a
manipulalt kisemberektél, majd a képviselStestiilet azt egy tollvonassal belterileti
ingatlanna mind&siti. Ezt az ingatlantulajdont mar a kulféldi jogi személy megveszi,
és tulajdonjogat az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzik.)

- A belteriileti fold is terméfdldnek mindsiljon, igy iranyaddk ra a haszonbérlet
torvényi korlatai.

- A helyben laké nem lehet a foldhaszonbérlé cég fiktiv tulajdonosa, hanem csak
a tényleges helyi gazda. (Igy nem lesz jogosult a fold elévasarlasara és az el6-
haszonbérletre.)

- A tanya terméféldnek és nem ingatlannak mindsiil, ezért tulajdonszerzésébdl a bel-
és kulfoldi jogi személy ki lesz zarva.

- Afoldhaszonbérletjogcimeinél megsziinik a tékeberuhazé spekulacios foldszerzési
joga, tovabba a gazdasdgi tdrsasdg és a szovetkezet — egyébként EU kozdsségi jogba
utkozd — térmértéki kivdltsdga. (Mig ma egy maganszemély legfeljebb 300 hektart
bérelhet, addig a gazdasagi tarsasag vagy a szovetkezet 2500 hektart, amely tovabbi
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jogcimekkel korlatlan Gzemmeéretté novelhetd.)

- A jogellenes zsebszerz6dések semmisségi szankcidit fenn kell tartani az ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzések meggatlasara.

- Torvényileg meghatarozott lizemszabdlyozdsra és gazddlkodéra vonatkozoé szigoru
feltételek el6irasara van szlikség. Barmely Gizemlétesitd — akar foldtulajdonos, akar
foldhasznald, természetes vagy jogi személy - csak egy lizemet tarthat fenn, s ennek
méretét az allam kozérdekbdl leszlkiti. Az Gzemszabdlyozast ma a francia, olasz,
német, spanyol, dan, osztrak, ir agarjog, tovabba a nem unios tag Svajc és Norvégia
alkalmazza. A minimalis és maximalis Uzemmeéret nem Iépheté tul, de azon belll
kelléenrugalmasamiivelésiag,aféldminéség,atermelésiéstérszerkezet, termesztési
technolégia stb. regionalis és helyi eltérései szerint. (Pl. gabonatermesztésnél a
francia Uzemméret 40-250 hektar kozotti lehet.) Az Uzemlétesités el6feltétele a
gazda allandé helyben lakasa, eldirt szakképzettsége (gazdalkodasi gyakorlata),
az uzemvitelért 6nallé felelésségvallalasa, jovedelmének - elGirt aranyban - a
helyi gazdalkodasbol vald szarmazasa, az elbirt termelési hagyomanyokhoz valo
alkalmazkodasa, helyi foglalkoztatasi hatarértékek és fajlagos munkahely-teremtési
mutatok teljesitése.

Tisztaban kell lennlink azzal, hogy az el6z6ekben 6sszefoglalt valtoztatasok a
politikai elit éles ellenallasaba ttkoznek. Ezek vallalasa nélkiil azonban nem létezhet
eredményes nemzetstratégia, ezeket megkertilve lehetetlen a jelenlegi gyarmati
helyzetbdl kitorni.

MEZOGAZDASAG ES VIDEKMENTES: PROFITHAJSZA HELYETT A FALU NEPESSEGMEGTARTASA A CEL

A magyar mezdgazdasag - és ezzel elvalaszthatatlan 0Osszefliggésben a
falukozosség — helyzetét az elmult hisz évben két alapvetd tarsadalmi fordulat
hatarozta meg: a rendszervaltozasnak nevezett folyamat, valamint az Eurdpai
Unidhoz tortént csatlakoztatasunk. Mai teendéink csak ezek kdvetkezményeit
osszefoglalva hatarozhaték meg.

Rendszervaltds a mezégazdasdgban

1989 utan a szovjet gyarmatbirodalom 6sszeomlasa ezt a térséget - kitlintetett
szereppel - kinalta fel a transzatlanti globdlis uralmi rend ,szabad t6kearamlasa”
volt a polgari demokratikus foldreform kizarasa. 1989 utan torténelmi esélylink
nyilt a foldligy polgari értékmintaju megoldasara, a féldhasznalat és a foldtulajdon
alanyi egységének a csaladi gazdasag modellje szerinti létrehozasara. A politikai
dontéshozék a magyar tarsadalomtél megtagadtak a foldreformot, ehelyett - a
fold- és agrartéke mint kozvagyonnak egy szlik hatalmi elit javara végrehajtott
,atjatszasi technikdjaval”, az ,eredeti tékefelhalmozas” neoliberalis sokkterapiajat
alkalmazva, a kozérdeken atgazolva - foldprivatizaciot teljesitett. Az dllamszocialista
nagytizem a bérmunkast kiszipolyozé tokés nagybirtokkad alakult dt, a nagyuzemi



birtokszerkezet az agrartorténetiinkben minden eddigit meghaladd, nyomaszto
térnyerésével.

A foldreform elvetésén a ,rendszervaltd” politikai elit teljes hatalmi gépezete
hatékonyanmunkalkodott.Arészardny-tulajdonrakialakitottjogieszkoztdrbiztositotta
a két millié jogosultnak a foldtulajdonuktdl vald intézményes megfosztdsdt, e foldalap
,obefagyasztasat”, majd kiulonbo6zd jogcimeken a nagybirtok foldkoncentracidjara
torténd felhasznalasat. E folyamat lIényegéhez tartozott egyrészt a termelének az
alapvetd termel6eszkozétdl, a foldtdl valé megfosztasa, masrészt a parasztsagnak
mint torténelmiosztalynak a végleges felszamolasa. A célrendszer szerves eleme lett
egyrésztamagyarmezégazdasagelsorvasztasa, teljesitd képességéneklerombolasa,
masrészt a teljes mezdégazdasagi és élelmiszeripari termékpdlya monopdliumdnak
a kiilféldi t6ke tulajdondba addsa. Tovabbi célul tlzték ki, hogy az orszag onellaté
képességét fokozatosan elveszitve a kilfoldi termékfelesleg felvevépiacava valjon,
és hogy a csédbe vitt (felszamolasra kertlt) cégek agrarvagyonat a téke az érték
toredékén szerezhesse meg. A privatizacié kovetkezményeként 1997 6ta nincs
magyar, hanem csak magyarorszagi élelmiszeripar: ennek 62 szazaléka azéta
kalfoldi tulajdonban van, és szamos fontos agazataban ez az arany 100%. Az
élelmiszerkereskedelem 90 szazalékat pedig hat multinacionalis tzletlanc uralja.

Unioés csatlakozdsunk kévetkezményei

Hamar szertefoszlottak azok az illuziok, amelyek szerint a megnyilé hatalmas
piac, a Brusszelbdl érkez6 tamogatasok végre fellendilést és jolétet hoznak a
magyar gazdaknak. Most szembesiilhetett mindenki azzal, mit jelentenek az
elénytelen csatlakozdsi feltételek, a foldalapu unios tamogatasok induld 25%-
os szintje, mit is takar a bdvos kifejezés: versenyképesség. A megalazéd csatlakozasi
feltételek egyik legsulyosabbika, hogy a mez6gazdasagi szektornak nyujtott 25%-
0s tamogatas tiz év alatt éri el az Unios atlag 100%-at. Ezzel szemben a magyar
allam az elsé perctdl kezdve a teljes mértékd, hatalmas 6sszegl tagdijat koteles
befizetni, azonban a magyar termel6 csak a negyedét kapja a mar EU-tagallamok
gazdainak adott tamogatasnak. Egyenlé mértékl tamogatas csak 2013-t6l lesz,
amikorra a le nem kiizdheté versenyhatrany miatt jorészt tonkre fognak menni a
foldbdl élok. A kdzponti tamogatasok mértéke pedig addigra erSteljesen csokken.
A WTO is ebbe az irdnyba presszionalja az EU-t, vagyis 2013-ra Iényegében mar
nem lesz minek a 100%-at megkapnunk. Masrészt, ha minden igy folytatédna, alig
lennének olyan csaladi gazdasagok, amelyek a tamogatast igénybe tudnak venni.

Az el6z6ekben mar vazolt birtokpolitika szolgai hiséggel eleget tett az EU
agrarjovokép szerinti elvarasanak, a csaladi gazdasagi modell megteremtése helyett
a nagybirtokrendszer megszilarditasanak. Ez szolgalta azt az unids igényt, hogy
mezd&gazdasagunk érje be az olcsé alap- és nyersanyagnak a birodalmi kézpontot
kiszolgal6 termelésével, ne lehessen a Tizendtok agrdriumdnak versenytdrsa. Ennek a
mezd&gazdasag ipari felfogasa felel meg, a technikai eréforras tulsulyaval, fosszilis
(természetaltalkonzervalt)energiafliggdtermelésirendszerével. Azuralkodd politika
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szandéka és megfogalmazasa (kommunikacidja) szerint, a vidék felemelkedésének
mindennél fontosabb eléfeltétele, posztulatuma, a mezdgazdasagi nagytzemek
versenyképességének biztositasa, ,mert csak ez képes megtartani a vidék
népességet”.

Ennek a holtmunka-intenziv termelési rendszernek a f6 jellemzéi:

- A technikai eréforras tulsulya a globalis téke érdekszférajava, az eréfolénnyel
el6idézett agrarollo kiszolgaltatottjava valtoztatta a valédi termelési folyamataban
biolodgiai, illetve természetieréforras-kozpontu mezégazdasagi agazatot.

- Az iparszerd rendszer az allami protekcionizmus sziil6tte, vagyis a tarsadalom
kasszajabdl fenntartott, nem természetes, piacgazdasagi formacié. Ugyanakkor
nincs biztositék arra sem, hogy a kozpénzeket jol koltik el, megerésddnek a
korrupcids torekvések.

-Atamogatasilehetdségekkihasznalasanakésnovelésének érdekeatomegtermelést
a termékfelesleg-termelés iranyaba deformalja.

- Ahol mennyiségi exportkvotak és egyre szigorodé importkorlatozasok
érvényesulnek, ott a gazdasagossagnak, a hatékonysagnak, a struktura ésszer(
fejlédésének nincs taptalaja.

- Az Gizemek és vertikumok viszonyaban a profitért folyé hazard verseny uralkodik,
nem pedig az egylttmUikodés.

Ennek a termelési rendszernek a legfébb igénye a ,versenyképes tzemméret”
kialakitasa, vagyis az lUzemi koncentracié minden eszkozzel torténd novelése. A
regnaloé technokraciat ebben a hazug propagandaban egyaltalan nem zavarja,
hogy a szomszéd Ausztridban, Svajcban, Eszak-Olaszorszagban a mienkhez hasonlé
atlagbirtoknagysaggal, valédi érdekvédelemmel modos vidéki lakossag él.

A magyar nagylzemi agrarlobbi a koézvéleményt statisztikai teriileten is
manipuldlja:
- A tényleges atlag Gizemméret, tehat a foldhasznalati egységek helyett, az dtlag
tulajdon mérettel dolgoznak. Ez utdbbi mutatd 3,5 hektar. Ez azonban félrevezetd,
hiszen a birtok nalunk is, ott is, sajat tulajdonu és bérelt foldtertletbdl all, ill. a
gazdasagi tarsasagok esetében osztatlan és bérelt tulajdonbdl. Ennek alapjan
az egyéni dtlagbirtok 55 ha, ami teljesen megfelel az EU dtlagnak (47 ha) A tarsas
gazdasagok atlagmérete 446 ha, ami ennek majdnem tizszerese. Ez utébbi tipikusan
magyar sajatossagu termelési formacio.
- A mintegy 460 000 hazkorili és kisegité gazdasagot statisztikailag belemossak az
egyénigazdasag kategdriaba. Mikdzben ezek tarsadalmilag rendkiviili jelentéséggel
birnak, az 6nfogyasztas miatt azonban jelentdésen rontjak az egyéni gazdasagok
tarsadalom-gazdasagi mutatoit.
- A manipuldciohoz tartozik az is, hogy a tulajdonképpen GOFR (gabona, olajos,
fehérje és rost) novényekbdl all6 szdntoéféldi nbvénytermesztést mutatdiban
0sszemossdkasokkalkisebb szerves 6sszetételltékével dolgozd kertészetitermeléssel,
mert igy letompitanak egy sor tarsadalomellenességet bizonyité mutatoét. (Fajlagos
élémunkaerd-felhasznalas, exportarany-alakulas, fajlagos brutto és netto termelési



érték stb.)

A dontéshozék a nagyuzemi lobbi érdekének megfeleléen, a tamogatas
tekintetében 25 éve kisemmizik a tarsadalmilag sokkal pozitivabb kertészeti és
legelé agazatokat, és vele a legeltetéses és vegyes tartasu allattenyésztést. Az
elmult tiz évben a tarsadalmi koltségvetést tobb, mint masfélezer milliard forinttal
megcsapolé agrartamogatasnak csak valamivel tobb, mint a harmadat kaptdk a
mezdgazdasagi Uzemek, a tobbi a termékpalya tovabbi részeibe, a ,vertikumba”
kerilt. Az Gzemeknek kifizetett tamogatasok kétharmadat pedig azok 10%-a nyelte
el.

Az irdnyvdltds teenddi

Amagyarmezd8gazdasagésvidékfejlesztésterénazelmultévtizedekgyakorlatahoz
képest alapvetd iranyvaltasra van sziikség. Ehhez hatszelet biztosithat az EU-nak a
'90-es évek kozepén megfogalmazott —itthon jorészt elhallgatott, de semmiképpen
nem kovetett — koncepciovaltasa. Az EU-kamarilla k6zospiaci elkotelezettségét és
novekvé globalis érdekviszonyait legybézve, az EU Tandcs agrarstratégiat, vagyis
elsédleges célt, paradigmdt vdltott. A féirany sulypontjat az Gzemrdl a vidékre, s
vele a gazdasagfejlesztést a konzervativ stratégia rendszertényezdinek iranyaba
helyezte at. Végsd soron a vidékiség, mint életforma kornak megfeleld restaurdcidjdt
allitottak hosszu tavu célként a vidékfejlesztés elé. Mindenekel6tt az dkoldgiailag
fenntarthaté eredményeit — tehat nem a tébbet-termelésen, hanem a mindségen,
az élémunka-eltarté képességen, szolgaltatas iranyu agazat gazdasagi sikerén
mérendé eredményeit.

Mindezt a nalunk helytartonak, elosztonak és tamogatottnak szegédott magyar
agrartechnokracia éppen az ellenkezé iranyba manipulalta. Velik szemben kell
érvényesiteniink a sziikséges tarsadalmitamogatottsag birtokaban azt a programot,
melynek legfébb elemeit a kovetkezékben foglaljuk 6ssze.

- A vizgazdalkodas megoldasa agrarstratégiai tekintetben minden mas
feladatot megel6z. Ennek a megoldatlansagabdl szarmazé klimahatas a magyar
mezdgazdasag legkockazatnovelbbb tényezdje, 5 év viszonylataban az atlagtol +-
25%-nal is nagyobb mértékben ingadoztatjak a terméseredményeket. Masrészt az
édesvizbirtoklas jovobeli jelentésége miatt a vizgazdalkodas teljes, Hollandiaéhoz
hasonlé rendezése nemzetstratégiai szempontbdl elengedhetetlen.

- A termelési rendszer masodik er6sségl faktora a talajok tipusa és mindsége. A
talajromldsi folyamatok visszaforditasanak és a talajok tartds javitasanak lehet6sége
is a vizgazdalkodas fliggvénye.

- Kiemelt feladat a névényi és allati génbankokat nemzeti vagyonnd mindésiteni, allami
kézben tartani, biztositani licence védelmét és megfelel6 anyagi ellatasukat.

- Azonnal be kell fagyasztani a biolizemanyag-programokat és az eur6épai hasonlé
tervek is elvetenddk. (2003-ban még ,tultermelés” miatt csonkoltdak a magyar
mez&gazdasagot, ma pedig vilagszerte élelmiszerhiannyal kell szembenézni.)
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- A gazdalkodas fé formdjdnak, stratégiai birtokformanak a kézéparanyosan 50 ha
teruletd csalddi gazdasdgot tartsuk - ennek minden EU 15-6knél érvényes kozvetett
orokosodési, birtokjogi és birtokvédelmi rendszerével egyiitt.

- Tekintstink fokozottan tdmogatandé mezdgazdasagi kisizemnek minden 3,5
hektdr teriilettel és 4 szamosallattal (egy szamosallat 500 kg él6tomeqgu allat vagy
allatcsoport) rendelkez6 egyéni gazdasagot. A jovéképben tekintsiik célnak, hogy
ezeknek a kistizemeknek 20%-a munkaintenziv dagazatokkal, és Hangya Szovetkezet-
i kozosségekben, kilonleges mindségl hungarikum eléallitasaval vagy védett
termék feldolgozasaval foglalkozzon.

- Vezesslink be birtokkorldtozdst 200-500 hektar kozotti hatarral!

- Allami kdzremkodéssel meg kell szervezni a gazdalkodoi, a kis- és kézépiizemi
élelmiszertermelés, a helyi piacok és a kissorozatu exportértékesités kilonleges
tdmogatdsdt (pl. specialis hitelekkel, marketinggel)

- A falukézdsségeket ujja kell épiteni:

- az élelmiszer-onrendelkezés regionalis és helyi feltételeinek megteremtésével;

- kozbirtokossagi legelék és erddk, falukozosségi szocidlis gazdasagok
|étrehozasaval;

- az agazatok, vertikumok, hazai termétajaknak megfelel6 atrendezésével;

- az emberi, természeti és bioldgiai eréforrasok aranyanak novelésével;

- a tarsadalom-gazdasagi sulypontnak a faluk6zosségre torténé athelyezésével;

- a falu hajdan volt kdzbiztonsaganak megteremtésével;

- az aru-cserekereskedelem megszervezésével, Hangya Szovetkezet-i rendszer(
egyuttmkodés létrehozasaval, kozvetlen termel§-fogyaszté kapcsolattal;

- a Tessedik Samuel-felfogasu népoktatd, minimum alsé tagozatos, természetkozeli
nevelésre orientalt 6voda, iskola mukodtetésével;

- a falusi iskola funkciojanak osztrak példa szerinti bévitésével, azt a falu kulturalis,
informatikai, népoktatasi, hazi- és kézmduipari kozpontjaként is mikodtetve.

ELELMISZERBIZTONSAGZ KETES EREDETU KULFOLDI ARU HELYETT MINOSEGI MAGYAR TERMEK

Sulyos problémanak, a globalis ,futdszalagra” valo erészakos csatlakoztatasunk
veszélyes melléktermékének tartjuk, hogy élelmiszer-onellatasra valo képességiink
ellenére ki vagyunk szolgdltatva a multinaciondlis élelmiszergydrtdknak,
kereskedelmi lancoknak. A magyar lakossag 90%-a ma idegen eredetd, jorészt
bevizsgalatlan, egészségre karos, élelmiszernek csak nevezett termékeket
fogyaszt, aminek kovetkeztében egészsége, életkilatasai romlanak. Elsédleges
feladatnak tartjuk, hogy a sajat mezégazdasagunkra és élelmiszeriparunkra is
kiterjedd biztonsagpolitika érvényesitésével ezen a helyzeten valtoztassunk.

Elfogadhatatlannak tartjuk a hatésagoknak lakossag szamara fontos
informaciokat visszatartd magatartasat. Abban az esetben, ha szabalytalanul
kezelt, forgalomképtelen élelmiszerre bukkannak, vizsgalatot inditanak, Kkirivd
esetben beszedetik a terméket, de csak kdzvetlen veszély esetén tudhatjuk meg,
hogy ki, mikor, hol vétett az el6irasok ellen. Az ilyen eseteket mérlegelés nélkiil a



nyilvdnossdg elé kell tdrni, ne kiméljik a becstelentl elényt szerzd cégeket! Erélyes
fellépés nélkil nem érhetlink el eredményt. Egyes cégek tobbszor megsértették az
alapvetd jogszabalyokat rosszhiszem( lizelmeikkel, de még a neviiket, arculatukat
sem kellett megvaltoztatniuk. Ez azt bizonyitja, hogy nincs érdemi szankciondlds,
ami elfogadhatatlan.

Kotelezévé kell tenni a szabalysérté cégek nevének és érintett termékeinek listdzdsdt.
Alapveté elvarasunk, hogy a lezart vizsgalati eredmények, hatdésagi hatarozatok
elérheték legyenek, ne csak a fogyasztovédelem, az élelmiszerbiztonsag-
felligyelet honlapjan, hanem a nemzeti hirligynokség altal is kozzétéve.
Kilénosen fontosnak tartjuk a nagy hipermarketek visszaélései elleni fellépést,
mivel ezek sokkal gyakrabban érintettek lejart szavatossagu élelmiszerek
forgalmazasaban, mint a magyar tulajdonu uzletek. (El6fordult olyan eset, hogy
egy nagy bevasarlokdzpont huskészitményeinek 80%-a kifogasolhato volt!)

A génmodositott termékek elére nehezen lathato elvaltozasokat okozhatnak az
emberi szervezetben, lakossagunkat ettél a veszélytél meg kell 6vni. Jogszabalyi
el6iras, hogy az lzletekben ezeket az élelmiszereket kiilon polcokon kell tarolni,
hogy a vasarlék szamara egyértelmi legyen, mit vasarolnak, a legtobb esetben
azonban még az osszetevdk feltlintetése is elmarad. Elengedhetetlennek tartjuk a
génmoadositds elleni torvény tovabbi szigoritasat. A
génmodositas tiltasa mellett alapvet6 feladat a torténelmi, tradicionalis nemesités
fejlesztése. Csakigy, sajatiparagaink életben tartasaval érhetd el a vasarlo, fogyasztéd
biztonsaga, az, hogy a hazai druhazak polcain legaldabb 80%-ban hazai termékek
legyenek, a vilagpiacon pedig Magyarorszag GMO-mentes élelmiszerekkel tegyen
szert extraprofitra.

ENERGIAPOLITIKANK AZ UNIOBAN: A DONTESEK BEFOLYASOLASA A NEMZETI ERDEK ALAPJAN
A Jobbik energiapolitikai irdnyelvei

Az orszag energiaellatasanak stratégiai dontései soran tébb, egymasnak részben
ellentmondé koévetelményt megfeleld mérlegeléssel kell 6sszhangba hozni. Ezek a
kovetkez6k:
- az ellatas biztonsaganak szavatolasa;
- a kuilfoldi energiahordozoéktél valé minél nagyobb fliggetlenség;
- a gazdasagossag szempontja (a fogyasztoi érdekek, elsésorban a lakossagi
teherbird-képesség figyelembe vétele);
- kornyezetvédelem érdekében a fosszilis energiahordozék részaranyanak
csokkentése;
- a megujulo eréforrasok részaranyanak novelése.

A 2009. januari gazellatasi krizis vilagossa tette Magyarorszag energetikai
kiszolgaltatottsagat. A kérdés nem Ugy sz6l, hogy Nabucco vagy Déli Aramlat, hanem
ugy, hogy milyen forrasokbél lehet pétolni a foldgazzal torténé energiatermelést
és f(itést. Ahol rendelkezésre all termalviz, torekedni kell a féldgazra alapulé flitési
rendszerek lecserélésére. Az alaperémuveknek szant gazerémuveket — amelyekre
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szabalyozasi célbol sziikség van — a Paksi Atomerému Gizemid6-hosszabbitasaval,
tovabba uj blokkal valo bévitésével kell kivaltani a hazai uranérckészletre is alapozva.
A fenti célok egy nemzeti érdekeket figyelembevevd gazdasagpolitika részei, ahol
a Magyar Nemzetei Banknak nem maganbankként, hanem a gazdasagot éltetd,
pénzt kibocsato allami bankként kell mikodnie.

A foldgaz kivaltasa nem megy egyik naprol a masikra. Addig megkerilhetetlen
feladat a gazellatas biztositasa. Ennek zaloga az Ujonnan feltart alféldi készletek és
tekintve is latnunk kell, hogy az a vezeték, amelyiknek felépitésére realis esély van,
elkeriili Ukrajnat, és van honnan gazt beletolteni és tovabbitani: a Déli Aramlat. Ezt
a szempontot a magyar kulpolitikanak is figyelembe kell vennie.

Az unios erétér elemzése

Az energiapolitika a gazdasagpolitika része, csak azzal egyitt mddosithato. A
magyar gazdasag- és energiapolitikat pedig az eurdpai unios erétérben lehet és
kell megvalositani.

A vdltozé alapelvek

Az Eurdpai Unid alapjaul szolgalé Romai Szerz6dés még — a kereszténydemokrata
alapelvek szerinti — szolidaritast, a kozjo tamogatasat és a teljes kozosség érdekeinek
elémozditasat tlzte ki célul, figyelembe véve az egyén tiszteletét, autondmiajat.
Ezért a kozérdekl szolgaltatasokat kivonta az aru és a téke szabad mozgasara
vonatkozo el6irdsok hatalya aldl. Ezt az altalanos el6irast a Nizzaban elfogadott
modositas is tartalmazza, s az Unio - elutasitott — alkotmanyaba is bekerilt. Ennek
ellenére az EU politikdja angolszasz hatasra hatarozott neoliberalis irdnyt vett.
Ugyanakkor az eurdpai civilizacio energiaigényes és egyben energiapazarlé6 médon
mUkodik, ennek talajan pedig az energiapiacok uralma mara az egyik legfontosabb
hatalmi tényezévé valt. Az Unioé egyre messzebb kertlt az alapoktdl, a keresztényi
elvektdl, a szolidaritastol. A ,szocidlis piacgazdasag” haboru utani eszméje helyére
angolszasz hatasra a neoliberalizmus eszmerendszere kertilt.

Az energiafliggéség

Eurdépa kilsé energiaforrasoktol valé fliggése egyre novekszik, két-harom
évtizeden belil megkozeliti a 70%-ot. A névekvé foldgazigényeket csak novekvd
importtal lehet kielégiteni, ezért meghatarozé a kils6é fligg6ség elkeriilhetetlen
novekedésére vald reagalas. Az ellatasbiztonsag kérdését is elsésorban ez a
szempont hatarozza meg. A legfébb politikai célkitizés a kilsé igények mérséklése,
abeszerzés diverzifikalasa és a szallitasi infrastruktura bévitése, mert ez csokkentheti
a beszerzési fesziiltségeket.

Energiatakarékossdg
Az igénynovekedés mérséklése, az energiatakarékossag deklaralt kozosségi cél. A



takarékossag uj eleme az épluletek energetikai normativaival foglalkozé direktiva.
Az energiafelhasznalast csokkenti az energiaatalakitasok hatékonysag-novelése,
aminek megtestesiilése a kapcsolt hé- és villamosenergia-termelést tamogaté
direktiva is.

Sajdt energiaforrdsok

A sajat energiaforrasok korébe tartoznak az un. megujulé energiaforrasok,
mint a biomassza, viz-, szél-, nap- és geotermikus energia. Ezek felhasznalasanak
feltételeit meg kell teremtenlink, de egyuttal a megfelel6 aranyokra is tgyelniink
kell. Felhasznalasuk sokszor irracionadlisnak tiné erdltetése atmenetileg arnoveld
tényez6, a késObb csatlakozott szegény tagorszagok esetében pedig egyre
medgfizethetetlenebbé teszi az amugy is novekv aru energiaszolgaltatast.

A versenypiac

Az energiapiacok liberalizalasaval parhuzamosan, Nyugat-Eurépaban is soha nem
latott mérvi vallalati koncentracié és integracié ment végbe az energetikaban, s
ez a folyamat valtozatlanul tart. A korabbi nemzeti monopdéliumoknal nagyobb,
nemzetkdzi monopodliumok jottek létre, amelyek politikai érdekérvényesitd
képességeis novekedett. Ennek ellenére az Eurépai Unié dontéshozdinak és szellemi
elitiének gondolkodasaban az energetikai versenypiac valtozatlanul mint ,szent
tehén” szerepel. Az energetikai unids kozos piac szerepléi ma nem egyenranguak,
a piacon egyértelmuien az er6félény érvényesiil. A kisebb és gyengébb tagallamok
energetikai piacait kisajatitottak, e piacokat a korabbinal nagyobb, kulfoldi
monopoliumok uraljak. A természetes kozosségi monopoliumok helyébe a piaci
monopoliumok léptek.

Eurdpai energiapolitika

Bar vannak erre irdnyulé kezdeményezések, példaul a legutébbi un. Zold
Konyv, de ma az Eur6pai Unidnak nincs deklardlt energiapolitikdja, csupan egyes
dokumentumai(direktivai) és részintézkedései,emellett pedig politikai nyilatkozatok
jelzik a jovében esetleg kialakulé koncepcidét, az ,energiapolitikat”. Erdsen
megkérddjelezhetd az Unidban eddig uralkodo verseny- és kereskedelemcentrikus,
nem pedig emberkdzpontu energetikai szemlélet.
Ma energiapolitikan olyan liberalis versenypolitikai és piacszabalyozé dokumentum-
csomagokat (direktivakat) értenek, amelyek a piacnak deklardlt energetika
mUkodésétszabalyozzak.Ezeketadirektivakat(villany,gaz, kapcsoltenergiatermelés)
és eldirasokat (megujulé energiaforrasok aranya) egyhangu helyett tobbségi
szavazassal hozzak, s ezaltal a kisebb orszagok alapvet6 érdekei sériilhetnek. Ezekre
e dokumentumokra hivatkozva szerezték meg a nagy monopdliumok az ujonnan
csatlakozo, kisebb allamok energiapiacait. Emiatt ismét aktualissa valt a most mar
piaci monopoliumok elleni harc. Nem véletlen, hogy ebben az ligyben az eurdpai
szakszervezetek kezdeményezdéként lIépnek fel.
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Az EU ,Uj” energiapolitikdjat a 20-as szam bulvoletében hirdette meg: 2020-ig
20%-kal kivanja csokkenteni a teljes primer energia-fogyasztast, 20%-ra novelve
a megujulé energiaforrasok részesedést, 20%-kal csokkentve az liveghaz hatasu
gazok kibocsatasat, a biolzemanyagok részaranyanak pedig 10%-ot kellene
elérnie.

A Bizottsag ellentmondasos véleménye szerint a piaci koncentracié - ami éppen a
liberalizacio kovetkezménye - a liberalizaciés folyamat legnagyobb akadalya. Annak
aliberalizacionak,amiegyébkéntafogyasztoiarakemelkedéséhezvezetett. Azaram-
és gaztermel6k és a legnagyobb fogyaszték kozotti, hosszu lejaratu szerz6dések
is a versenyt korlatozzak, ezért Brusszel ezeket is felbontatna. Németorszag,
Franciaorszag, Ausztria, Bulgaria, Gorogorszag, Lettorszag, Luxemburg és Szlovakia
kdzosen lépett fel a Bizottsag energiaipari liberalizaciés programja ellen. Figyelemre
méltd, hogy a magyar kormany nem csatlakozott a beadvanyhoz.

Ellatdsbiztonsdg

A 2004-ben hatalyba lépett Uj direktivak ugyan a korabbihoz képest
hangsulyosabban deklaraltak az ellatasbiztonsag novelésének szikségességét,
de garancialis feltételeket nem irtak eld, azt a tagallamokra biztak. S valéban, az
energetika alapkérdései csak nemzeti keretek kdzott rendezheték.

Az EU energiapolitikai tévedései:

- idealista, irredlis és ellentmondo célkitlzések;

- a kozszolgaltatasok piacositasa;

- a megujulo és a bioenergia tulértékelése;

- a k6z6s energiahordozo6-ellatas (foldgazellatas) elhanyagolasa;
- az atomenergia szerepének leértékelése.

Feladatunk Briisszelben: az unids energiapolitika befolydsoldsa

Magyarorszag az Eurépai Unio tagjaként sajnalatos modon a versenypiac mellett
kotelezte el magat az energetikaban is, azonban ennek mértéke, kiterjedése és
mUkodési jellege jelentds bizonytalansagokat, ugyanakkor viszont lehetdségeket
is tartalmaz, amit az er6s6d6 energiapolitikai kritikdk megalapoznak. A
versenypiac terjedése kapcsan fel kell készllni a fizikai kereskedelem latvanyos
novekedésére, az energiatranzit fokozoédasara is. A tagorszagok szerepének
szliklilése mellett varhatéan névekedni fog a régiok, orszagcsoportok szerepe. Az
orszag szuverenitasanak csokkenésével elétérbe kerlilnek a terlleti és kiilonféle
csoportérdekek. Csatlakozasunk utan azonban mar nemcsak alkalmazkodnunk
kell az EU-joganyaghoz, hanem az egyenjogusagra tamaszkodva alakithatjuk is,
kilénosen, ha figyelembe vessziik, hogy a neoliberalizmus gyengiilése ma mar a
nemzeti érdekek érvényestilését segqiti.

A Jobbik Magyarorszagért Mozgalom az EU parlamentjének szintjén
alapfeladatként vallalja az Unié energiapolitikajanak magyar érdeki befolyasolasat



a rendelkezésére all6 eszkozokkel. Ehhez aktiv és szakszer(, nemzeti érdekeket
megjelenité politizalast kivan folytatni. Az irdnyelveknek az uUjonnan csatlakozo
orszagok adottsagaihoz illeszkedd, differencialt kezelése mellett a negativ hatasok
mérséklése és a lehetséges maximalis elénydk kihasznalasa az elérendé cél. A
magyarorszagi energiapiaci helyzet redlis bemutatasaval kezdeményezni kell
az unios direktivak felllvizsgalatat, a profitot limitalo, 6nkoltség alapu arképzés
elfogadtatasat.

A valtozasokat az er6s6dé6 eurdpai kritikak is megalapozzak, s mar a lehetséges
szovetségesek is mutatkoznak: ezek az unids szakszervezetek és a szomszédos
kdzép-eurdpai orszagok. Az EU-ban valtozast elérni csak szakmai hozzaértéssel
parosulo elszantsaggal lehet, persze ha van jél kommunikalhaté cél, amelyhez a
tagallamok egyetértése megszerezhetd. A kozép-eurdpai orszagoknak természetes
modon adddnak kozos energetikai céljaik, amelyek megvalésitasa a kibdvitett
kdzép-eurdpai regionalitas keretében lehetséges. Az EU-csatlakozasi folyamatban
azonban a kozos érdekek érvényesitése altalaban hattérbe szorult. Fel kellene
végre ismerni, hogy egymasra tamaszkodva, a hosszu tavu, kozos érdekek alapjan
az energetika tertletén egyenként is tobbet lehetne elérni.

Elérendé f6 céljaink:

- Az unionak uj biztonsagfilozofidt kell kidolgoznia, a fejlesztési beruhazasok
kozérdeku jellegét el kell ismernie. Az ellatasbiztonsag tagallami garantalasat az
Unidnak sajatos eszkozeivel tdamogatnia kell.

- A primer energiahordozék vezetékrendszereit eurdpai kozos feladatként kell
megvalositani.

- Az unios versenypolitika és piacszabalyozas tagorszagokra kényszeritésén ugy kell
valtoztatni, hogy a jogszabalyok a tagallamok egyhangu szavazataval [éphessenek
hatalyba, illetve lehetévé kell tenni, hogy egyes orszagok kimaradhassanak a
szamukra hatranyos, belsé piaci szabalyozasbal.

- Ki kell épiteni a hatékony energiapiaci fogyasztévédelmi intézményrendszert.

- A szabalyoz6 hatésagokat is demokratizalni kell. A piaci szereplék mellett
be kell vonni a fogyasztoi érdekvédd szervezeteket, a kornyezetvéddket és a
szakszervezeteket is. Az arellenbérzésnek ki kell térnie a profitrata ellendrzésére is.

UNIOS MUNKAJOGI SZABALYOZAS: VALTOZASOK A MUNKAVALLALOK HATRANYARA

A szabdlyozds irdnyvonala

A Maastrichti Szerz6dést kovetben az eurdpai unids normak mar nem az Eurépai
Gazdasagi Kozosség, hanem az Eurdpai Unid jogforrasaként jelennek meg. Ez
vonatkozik azeurépai munkajoginormdkrais, amelyekjellegliket tekintve irdnyelvek. A
deklaracio szintjén szocialdemokrata értéket képviselnek, ugyanakkor tartalmukban
erdteljes liberdlis vonasokat mutatnak.
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Egyes irdnyelvek és értékeléstik

Munkavallaléi érdekeket védd uniés normaként kell kezelni azokat, amelyek a
diszkrimindcid tilalmdval fuggnek 6ssze. Ezek az iranyelvek mar nem negativ, azaz
tilto iranybol kozelitik meg az esélyegyenléség kérdését, hanem pozitiv iranybdl,
magat az esélyegyenldség biztositasat irjak el6, amelynek sériilése automatikusan
jogellenes allapotot jelent. Ezek kozé tartozik a férfiak és a nék azonos bérezésének
alkalmazasara, valamint az onfoglalkoztatottaknak a munkavallalokkal egyenlé
banasmadjaravonatkozoiranyelvek.Ezvalamennyihatarozottidébenfoglalkoztatott
részére arendes,azazazun.tipikus munkaviszonyban allé munkavallalokkal egyenld
elbanast irt elé.

Ennek a pozitiv szabalyozasnak azonban arnyoldala, hogy a neoliberalizmus
globalizacios aramlata szakitott a keynesizmus szocialis piacgazdasaganak a lehet6
legteljesebb foglalkoztatasra iranyulé koncepcidjaval, amelynek egyik alapelve
a hatarozatlan idére sz6l6 munkaviszony volt. Ennek megfeleléen a hatdrozott
idére sz6l6 munkaviszonyt 5 évben maximdltdk. Ma ugyanis egyre gyakoribb a
munkaltatoknak aza torekvése, hogy csak meghatarozottidére vagy meghatarozott
munka elvégzésére vegyék fel a munkavallalékat és ne kelljen ,feleslegesen” fizetni
Sket. [gy végkielégités nélkiil tudnak a munkaltaték megszabadulni télik, amikor a
termelés vagy a szolgaltatasok iranti kereslet drasztikusan csokken.

Unids iranyelv szerint, ha a munkaltatdé munkavallaléjat egy hénapnal hosszabb
idére mds munkdltatonak dtengedi, vagy a sajat vallalatan belidl mas munkahelyre
atiranyitja, a munkatgyi (foglalkoztatasiugyi) hivatal hozzajarulasat meg kell
szereznie. Azzal, hogy az egy honapot meghaladé kikildés és a hosszabbitas
munkauigyi hivatali hozzajarulastdél fligg, védelmet biztosit a munkavallalé szamara
az olyan visszaélésszer( kikiildésekkel, kirendelésekkel szemben, amelyeknek
az a célja, hogy a munkavallalé végil is mondja fel az allasat. A kirendelésrdl,
atiranyitasrol, kikuldetésrél sz6lé magyar szabalyozas ezzel ellentétes, az egy
hénapot meghaladé esetben a foglalkoztatasi hivatal hozzajarulasat nem igényli.
A gyakorlatban kilonosen a multinacionalis vallalatok hagyjak figyelmen kivil ezt
az elGirast. gy jart el 1996-97-ben az a német cég, amelyik megvasarolta a magyar
husiparkaposvariés szekszardigyarat, ésa nekikellemetlen szakszervezetivezet6ket
és tagokat a téli idészakban Kaposvarrél hosszabb idére rendszeresen atiranyitotta
Szekszardra, a szekszardiakat pedig Kaposvarra. Ez azt a nyilvanvalo célt szolgalta,
hogy igy szabadulhassanak meg a munkavallalok érdekeit védd szakszervezeti
tisztségvisel6ktél.

Amunkaerékdlcsénzésrevonatkozdiranyelv csak tervezet maradt,amultinacionalis
cégek megakadalyoztak jogi normava valasat. Gyakori a munkaerd-kolcsonzéssel
vald olyan visszaélés, amelynek sordn a munkaltatd csoportos létszamleépitéssel
elkildi a dolgozoit, eliranyitva 6ket egy kolcsonzé céghez, és tolik lIényegesen
olcsébban visszabérli 6ket. Eza multinacionalis cégek gyakorlata Magyarorszagonis,
esetenként dolgozdik 40-60%-at igy alkalmazzak. Ez ellen csak az a jogi szabalyozas
lehet eredményes, amelyik kimondja az ilyen elbocsatasok érvénytelenségét. A



hatalyos magyar jog ezt nem teszi meg, az ilyen iranyu modositast el kell érnlink
— éppen az unids iranyelvre hivatkozva. Az el6z8 visszaélések miatt néhany, még
mindig szocidlisan érzékeny nyugat-eurdpai orszag tiltja a munkaerd-kolcsonzést.

Az eddig targyalt iranyelvekben és iranyelv-alkotasi torekvésekben bizonyos
szocialis érzékenység nyilvanul meg az EU jogalkotoi részér6l, amelyekhez
azonban a magyar munkajogi rendezés csak részben igazodik. Ugyanakkor szdmos
ujabb irdnyelv a korabbiakhoz képest a munkaltatok érdekeinek megfeleléen és a
munkavdllaldk hdtrdnydra médosult.

A legszembetlinébb és a legneuralgikusabb a munkaidérél, a pihendidérél és
a szabadsdgrdl szolé ujabb jogi rendezés. A multinacionalis vallalatok egy olyan
keretmegallapodast prébalnak az Eurdpai Bizottsaggal, valamint a parlamenttel
elfogadtatni,amely szerint a készenlét, ligyelet, folyamatosan vagy tobb miszakban
Uzemelés és idénymunka esetében kollektiv szerz6dés eléirhassa a heti 65 6ras
munkaiddt, mas esetekben pedig a munkavallaléval t6rténé eseti megallapodas
alapjan lehessen a munkaidét ilyen mértékre felemelni, a referenciaid6szakot
pedig 12 hénapban meghatarozni. Végil egy olyan kompromisszum sziletett,
amely atmeneti idére lehetévé tette a munkaidének heti 58 6raban torténd
meghatarozasat, amelyet azonban fokozatosan, 5 éven beliil le kell vinni a heti 48
Orara. Ez az idd letelt, ugyanakkor a kezdeményez6k minden aron iranyelvi Uton
véglegesiteni akarjak ezt a szabalyozast. Mindenesetre a magyar jogalkoté mar e
tervet beiktatta a munka torvénykényvébe — ennek megfeleléen kikerilt beldle az
el6iras, mely szerint a heti tulmunka a 8 6rat, a napi pedig a 4 érat nem haladhatja
meg.

Indokolt foglalkoznunk az eurdpai lizemi tandcsrél sz6lé iranyelvvel. Eurdpai —
konszern vagy vallalati - Gzemi tanacsotott kell Iétrehozni, ahol egy konszernnek egy
vagy tobb vallalata vagy Gizeme, illetve egy vallalatnak egy vagy tobb lizemrészlege
nem ugyanabban a tagallamban mkodik. Ellentétben a nyugat-eurdpai allamok
Uzemi tanacsainak tobbségével, az eurdpai lUzemi tanacs un. egyuttdontési
joggal nem rendelkezik. Ugyanez a helyzet a néhany évvel ezelétt az USA-ban
gyokeret vert lizemi tanacsok esetében is. Az USA-ban a munkaltaték korabban is
szivesebben targyaltak kozvetlenil a munkavallalékkal és azok képviselSivel, mint
a szakszervezetekkel. Allaspontjuk szerint a szakszervezetekkel sokkal nehezebb
egyezségre jutni, mint kozvetlenul a munkavallalékkal. Ez az oka annak, hogy a
hozzank is betelepllt multinacionalis, féleg amerikai cégek arra térekednek, hogy
az altaluk alapitott vagy atvett vallalatokban kizarjak a szakszervezeti képviseletet.
Az eurdpai tizemi tanacsi konstrukcié éppen ennek a szemléletnek felel meg, hiszen
— ellentétben a német-holland-osztrak-spanyol tizemi tanacsi rendszerrel — nincsen
semmilyen részvételi joga a vallalatvezetésben. A globalizacié gazdasagfilozéfiaja
éppen azt kivanja meg, hogy vilagviszonylatban is az itt bemutatott eurdpai
Uzemi tanacsi modell szerint alakuljanak at a nemzeti tizemi tandcsi rendszerek is.
Sajndlatos médon a magyar munkajogba szé szerint beillesztették az eurdépai lizemi
tandcsrél szol6 unids irdnyelvet.
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Osszegezésiil elmondhatd, hogy az irdnyelvek médosuldsai a munkavdllalok részére
dltalaban nem kedvezéek. A régi tagdllamok nem vagy csak jelent6sen dtsztirve veszik
dt azokat. Az uj tagdllamok egy része dtveszi 8ket azonnal, és ezen a téren a magyar
jogalkotds tébbnyire sajnos az élen jdr. Ugyanez érvényesiil a kollektiv munkajogban is,
ahol cél a szakszervezeti képviselet és jogositvdnyrendszer leépitése a kollektiv szerz6dés
intézményével egylitt oly mddon, hogy az lizemi tandcsi rendszer keriiljon elétérbe,
azonban a vdllalati vezetésben valé részvétel nélkiil.

Mindezek alapjan aJobbik Magyarorszagért Mozgalom feladata kettés. Az Eurépai
Parlamentben minden lehetdséget — beleértve a sajtonyilvanossagot - fel kell
hasznalni az oly sokat emlegetett eurdpai értékeket felrigd munkatigyi iranyelvek
megvaltoztatasara. Masrészt — mivel nem kotelezé érvényl jogszabalyokrdl van
sz6 — az iranyelvek hazai torvényerére emelését munkavallaléi szempontok alapjan
kell véghezvinni.

KORNYEZETVEDELEM: NEMZETI ONVEDELEM ES BELSO SZIGORITAS

Alapelveink

A minden szinten jelentkezd nemzeti 6nfeladas a kdrnyezetvédelem teriletén
rendkivul sulyos kovetkezményekkel jar, elég, ha a b&s-nagymarosi vizlépcsd
évtizedek 6ta huzodé eredménytelen kizdelmeire gondolunk. Nem engedhetjlik,
hogyszomszédosorszagainkkornyezetetkarositoberuhazasaikatugyvalositsakmeg,
hogy azok hasznat kizardlag 6k élvezzék, karos kornyezeti hatasait pedig kizardlag
mi viseljik. El kell érni, hogy amennyiben egy allam tgyfélként jelentkezik be egy
szomszédos allam teruletén folyd, 6t hatasviseld félként érintd kornyezetvédelmi
engedélyezési eljarasba, minden esetben vétdjoga legyen, elutasitasa ellenére ne
valésulhasson meg a beruhazas. Kezdeményezni kell az ezt szabdlyozd nemzetkozi
egyezmény moédositasat. Minden eszkdzzel harcolni kell az Eurépai Parlamentben
is a Szentgotthard mellé telepitendd hulladékégetéhoz hasonld, orszagunkat
hatranyosan érintd beruhazas ellen.

Orszagon belul is radikalis valtoztatasok sziikségesek ahhoz, hogy a ma csak
papiron,azezenacimenfelvehetdunidspénzekelosztasaiglétezd kornyezetvédelem
valoban hatékonyan szolgalja hazank természeti és épitett kornyezetének, valamint
a magyar emberek egészségének hosszu tavu, a profitorientalt szemléletet hattérbe
szoritd megd6rzését. Az unids parlamenti képvisel6k elsérendi feladatai kozé tartozik
az ennek megfelel§ stratégia kozosségi szintl propagalasa és elfogadtatdsa. A
kdrnyezeti stratégia két alappillére a felesleges birokracia elhagyasa, konnyités a
szabalyokat betartokkal szemben, masik oldalrél viszont — ma divatos kifejezéssel
élve — zér¢ tolerancia a kornyezetszennyezékkel szemben.

Teenddbink

Azonnal fel kell allnia egy valédi, a fegyveres testiiletekéhez hasonlé hataskorrel
rendelkezd zold kommanddnak, amely akar a rendérség erre a célra specidlisan
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kiképzett szakembereibdl is allhat, és amely az egyéb visszaallitand6 intézmények
(pl. mezd6ri szolgalat) segitségével gyorsan, szakszerlien, az elkdvetés helyszinén
csapleakornyezetet szennyez6kre vagy szennyeznikésziil6kre. Ezzel parhuzamosan
a szabalysértési és a blntetési tételek szigoritasara van sziikség, a visszaes6 vagy
sulyos és visszafordithatatlan kornyezetkarosodast okozé elkévetékre letoltendd
szabadsagvesztést kell kiszabni. Csak igy lehet megakadalyozni azt az utébbi
években tendenciaszerlien megindult folyamatot, melynek kovetkeztében hazank
Eurépa hulladéklerakéjava valhat.

A kornyezetvédelmi tertleten a korrupcié megakadalyozasa érdekében szét
kell valasztani az engedélyezd és a felligyeleti jogkort. Az engedélyezés jelenlegi
gyakorlatanak és jogi hatterének atalakitasaval konnyitsik meg azok helyzetét, akik
a jogszabalyok és a kornyezet védelmét szolgald szabalyok maximalis betartasaval
végzik tevékenységiiket. A kis- és kozepes vallalkozasok egyébként sem konnyu
helyzetét gyakran lehetetlenné teszik a kiemelked&en magas eljarasi dijak, a tulzott
dokumentdcios igény, valamint az engedélyek 2-3 évente torténd meguijitasi
kényszere. Csokkenteni sziikséges a gyakran hosszu honapokig elhizédé eljarasok
Ugyintézési idejét és azok koltségét is. Mindez azonban nem jarhat egylitt a
ténylegesen a kornyezet védelmét szolgalo feltételek konnyitésével vagy az aléla
valo kibuvas el6segitésével.

Maganszemély kornyezetvédelmi birsaganak egy részét lehetéség szerint
valthassa ki a kornyezet megodvasaért, helyreadllitasaért végzett 6nkéntes munkaval,
jogi személy pedig a blntetés meghatarozott részét kornyezetvédelmi beruhazas
megvaldsitasa cimén igényelhesse vissza. A kornyezetvédelem akkor igazan
eredményes, ha a problémakat a forrasuknal kezeljiik. E célbél valjon él6 gyakorlatta
a hatdsagi szerz6dés egyébként létezd intézménye.

Meg kell védeniink magunkat az orszagunkba tomegesen bedramlé silany
min&ségu aruktol, mégpedig a helyi termel6k javara. A kdrnyezetet elsésorban az a
termék kiméli meg, amit helyben allitanak el6, hasznalnak fel, és hulladékka valasa
utan itt is dolgoznak fel. A jelenlegi, profitszemlélet hulladékipar valéjaban nem
a kornyezet védelmét, hanem a még inkabb fokozédé hulladéktermelést szolgalja.
Hulladékot az orszagba kulfoldrél behozni csak 100%-0s hasznositas (és nem
égetés vagy lerakas) esetén legyen lehetséges, amennyiben a hasznosité kapacitas
a belfoldon termel6dd hulladékbol nem elégitheté ki. A fogyasztovédelem
szigoritasaval is biztositsunk elényt a tartés, megbizhaté termékeknek! Sziikség
van a kornyezetvédelmi funkciét valéjaban el nem 1ato, tulbonyolitott termékdijas
szabalyozas teljes fellilvizsgalatara, hogy valodi céljat elérje, és ne csak egy ujabb
adoénem legyen, amely a vallalkozasokat sujtja.

Magyarorszag legnagyobb természeti kincsei kdzé tartozik a jové aranyaként
is felfoghato ivovizkészlet, melynek megévasa érdekében az Unidé kilonbozd
férumain is mindent meg kell tenni. A jelenlegi jogi hattér és gyakorlat erre nem
biztosit lehetéséget, hiszen a legszennyezébb tevékenységekre is adhaté engedély
a vizkészletek sériilékenysége szempontjabol érzékeny tertileteken. A vizkészletek
mindéségi és mennyiségi megdrzése elsérendli nemzeti feladatunk, hiszen
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prognozisok szerint évtizedeken belll olyan ritka kincs lesz a tiszta ivoviz, amely
gazdagga teszi azokat az orszagokat, melyek rendelkeznek ilyen készletekkel.

Megalljt kell parancsolnunk a tomegkozlekedés modszeres tonkretételének. A
leginkabb kérnyezetbaratkozlekedésimdd, akotott palyastomegkozlekedés helyiés
orszagos szintl fejlesztése stratégiai fontossagu. Jelenleg a személyszallitast egyre
nagyobb részben személyautdkkal, a teherszallitast pedig kamionokkal oldjak meg.
Ennek rendkivil nagy a kornyezeti terhelése és fosszilisenergiahordozé-igénye, és
rejtett koltségeket haritatazallamra. A megoldas a vasuti és a kotott palyas kozosségi
kdzlekedés fejlesztése és a kamionok aruforgalmanak a vasutra terelése. Bizonyos
esetekben legyen kotelez6 a tranzit teherforgalom vasuti lebonyolitasa. Vissza kell
adniavasutnakaztapresztizst,amitazutobbiévtizedekbenszantszandékkal elvettek
téle. Véget kell vetni a menetrendek ésszer(itlen mddositgatasanak, amelynek
egyenes kdvetkezménye az utasok eltantoritasa és az dgazat tonkremenetele.

A kornyezet kimélése érdekében a hibrid és elektromos meghajtasu gépkocsik
elterjedését jelentds kedvezményekkel indokolt tamogatni.

Néhany kilométernyi autdpalya épitésének - sok esetben pazarléan nagy
— koltsége elegendé lenne a kerékparos kozlekedés infrastrukturajanak jelentds,
mindségi ugrast eredményezé fejlesztésére. Igy ez csak szemléletvaltas és politikai
akarat kérdése. A kerékparsavok és -taroldk épitése mellett biztositani sziikséges a
kerékparosok fokozott torvényi védelmét is.

Az élet minden teriletén meghozandd, nagy horderejii dontések kornyezeti
hatasait el6zetesen vizsgalnikell, és ennek figyelembevételével hozni meg a dontést.
Téves és karos gyakorlat a kornyezetvédelem agazati jellegu kezelése, elkiilonitése,
at kell térni az integrélt szemléletméddra. Igy elkeriilhetéek lesznek az olyan
csélatasszerd dontések, mint a hulladékok égetéssel torténd artalmatlanitasa soran
a leveg6 szennyezése, vagy a betétdijas rendszer mindenaron torténé eréltetése
hulladékgazdalkodasi szempontbdl anélkil, hogy annak egyéb kdrnyezeti elemekre
gyakorolt hatasat (légszennyezés, szennyvizkeletkezés) figyelembe vennénk.
Minden terileten az életciklus-megkozelités alkalmazasat szorgalmazzuk, ami
egy folyamatot a maga egészében szemlél, igy a ténylegesen a kérnyezet hasznat
szolgalo dontéseket segqiti eld.

Mindezek megvalésitasat a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom itthon és az unios
szintéren is kiemelt feladatanak tekinti. A cél 6sszefoglalva: egy hatékony, felesleges
birokraciatol és terhektél mentes, ugyanakkor a szennyezékkel szemben szigoru és
kdvetkezetes, nemzeti természeti kincseinket sajat polgaraival és mas orszagokkal
szemben is harcosan védg, a kornyezetvédelem Gigyét végre nem félvallrél, hanem
teljes mellszélességgel felvallald politikai stratégia megalkotasa és érvényesitése.
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